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DE  LA  COUR 

DE  PARLEMENT, 

*2  VJ  condamne  différent  Particulière  au  Bannffement  & au 
JJ  lame  t/c.  pour  avoir  colporté  & vendu  différent  Libelles 
contre  L autorité  du  Roi  & V honneur  des  Mcigijlrats . 

EXTRAIT  DES  REGISTRES  DU  PARLEMENT* 

Du  zg  Janvier  ijj.4. 


'y  U par  la  Cour  toutes  les  Chambres  affemblées,  le  procès  criminel 
Y encommence,  fait  & parfait  en  la  Cour,  à la  requête  du  Procureur 

Kauffmann,  Interpr^  Iccufé  fdécédé  tarifons 

fn  Parlemèntq&  Emnl""  ' ^ à Paris,>  Henry  de  la  Roche,  Avocaî 

, tr  i i ' Employé  aux  Fermes;  Clément-Guillaume  François 

Bourfeofs°Jpepai,X  ’ Abraham-Jacques-François  de  Quincy’ 

Bourgeois  de  Pans;  Guillaume  Imbert,  Religieux  BénédiéEn  de  la 
Congrégation  de  Saint  Maur  ; Claude- François  Thevener  & Louis 

WeT’nT/r  *Emp‘°^  au  Bureau  l’extraordinaire  °des 
pi  erres , Defendettrs  & Acçufes , priibnniers  efdites  priions  de  la 
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Conciergerie  du  Palais  ; & contre  Jean  Laguerye , Receveur  à la  Ville 
François-Philippe-Joachim  Peftrel , Maître  Tailleur  d’habits  à Paris; 
Louife  - Charlotte  Frere  , fa  femme  ; Marie  - Marguerite  - Françoife 
Peftrel  leur  fille;  Michel  Sorin  , Commis  du  fieur  Boudet , Libraire- 
Imprimeur  du  Roi;  Pierre- Claude  Simonnot, ancien  Clerc  de  Procureur 
au  Parlement;  Jeanne  Igouf,  femme  dudit  Jofeph  Archier ; Pierre- 
Jacques-François-Robert  Lamarre,  Gazetier  ; François  Lelage,  Col- 
porteur- Valeyre  Vielle,  auffi  Colporteur;  François  Prot , Imprimeur 
en  lettres;  Charles- François- Jofeph  Lecheyre  , Metteur  en  œuvre,.. 
Marie  Allegret,  femme  de  Jean  Dombey,  Marchande  de  modes;  Henry- 
Marc  - Melchior  Oriot , Commis  au  Bureau  de  l’extraordinaire  des 
Guerres;  Guillaume  Saint  Martin,  Officier-Mefureur  de  grains  ; Fran- 
çoife Gombette,  fille  Domeftique;  Nannette  Rocher,  auffi  fille  Domel- 
tique  • Madelaine  Touffaint , femme  de  Jean-Baptifte  Duchefne;  Marie- 
Charlotte  Delaunay , veuve  de  Marie-Philippe  Villée  , toutes  deux 
Marchandes  d’indienne  dans  l’enclos  du  Temple;  Jacques- Philibert  de 
curgY  Cenfeur  Royal  & Sous-Direûeur  à l’Hôtel  des  Fermes;  Edme- 
Ni Colas  Moret , Bourgeois  de  Paris,  & François  Charles  Chaumont , 
Marchand  de  vin  à la  Chapelle , auffi  Défendeurs  & Accufes  ; & encore 
contre  Jean-Jacques-Michel  Lefevre  de  Chantraine , nomme  Greffier 
au  Dépôt  du  Greffe  de  î’Ifle  de  Bourbon;  Nicolas  Jacquinet  ancien 
Courier  du  Cabinet;  Jean-Nicolas  Santuffan , Joaillier,  &ù  Nicolas  Feli» 
fils,  Apprentif  Horloger , auffi  acculés  & contumaxs  , faute  de  pre- 
fence;  & enfin  contre  l’Abbé  Duclos  ; l’Abbe  Jabmean;  es  nommes 
Gallet  ou  Gallois  ; le  Paige  ; Perrot , & Daigne  ; les  fides  Danjan  ,, 
l’aînée,  & Jeanneton  ; le  nommé  Laurent , de  1 âge  d environ  trente 
ans  , de  la  taille  d’environ  cinq  pieds  , gros  & trapu , ayant  les  cheveux 
noirs  & de  gros  fourcils  noirs -,  le  vifage  plein  & rouge  , portant  les 
cheveux , tantôt  en  long,  tantôt  retrouffés  fous  une  perruque  en  bonnet ,, 
vêtu  tantôt  d’un  habit  noir  , tantôt  d’un  habit  gris  marchant  fort  vite 
& à grands  pas,  pouvant  même  être  remarque  par  fa  démarché  , levant 
les  ïambes  fort  haut  en  marchant;  deux  Quidams ,1  un  de  moyenne 
taille  , âgé  d’environ  cinquante-cinq  ans  , vêtu  de  noir  , & 1 autre  vêtu 
ordinairement  de  noir,  portant  perruque  ronde  , de  la  taille  d envuon 
cinq  pieds  trois  ponces,  âgé  d’environ  cinquante  a,  foixante  ans , affez 
maigre  , vifage  pâle , fourcils  tirant  fur  le  blond;  & une  Quidamne, 
âgée  d’environ  cinquante  ans,  de  moyenne  taille  , le  vifage  fort  maigre 
£ pâle,  les  yeux  enfoncés,  & coëffée  à la  payfanne,  auffi  accufes, 
abfens  & contumaxs.  L’Arrêt  de  la  Cour  rendu  toutes  les  Chambres 
affemblées  , fur  le  récit  fait  par  les  Gens  'du  Roi,  & fur  les  conclufions 
par  eux  prifes  le  14  Mars  1771,  par  lequel , entr  autres  chofes , il  a 
été  ordonné  que  deux  Brochures,  ayant  pour  titre,  lune  : Suite  de  la 
Correspondance  ; & l’autre  : Supplément  à la  Galette  de  France  feroient 
lacérées  & brûlées  en  la  cour  du  Palais  , au  pied  du  grand  efcahei 
d’icelui  par  l’Exécuteur  de  la  Haute-Jufoce , comme  impies  > blalphe- 


Ciatoires  & féditieufes , attentatoires  à l’autorité  du  Roi , injurieufes 
à la  Famille  Royale  8c  -aux  Princes  du  Sang , tendantes  à foulever  les 
Peuples  contre  le  Gouvernement,  8c  détourner  les  Sujets  de  l’obéif» 
fance  qu’ils  doivent  au  Souverain,  & du  refped  dû  aux  Miniftres  8c  aux 
Magiflrats  ; il  a été  fait  défenfes  à toutes  perfonnes , de  quelques  qua- 
lités 8c  conditions  qu’elles  Soient,  de  colporter,  vendre,  ou  débiter 
lefdites  Brochures , à peine  d’être  pourfuivies  extraordinairement , ôc 
punies  fuivant  la  rigueur  des  Ordonnances.  Il  a été  donné  aéfë  au  Pro- 
cureur Général  du  Roi  de  la  plainte  qu’il  rendoit  contre  les  Auteurs, 
Imprimeurs  , Fauteurs  , Colporteurs,  Dilîributeurs , Adhérens  8c  Com- 
plices defdites  Brochures , circonftances  8c  dépendances;  ce  faifant, 
il  a été  ordonné  qu’à  fa  requête  il  feroit  informé,  tant  contre  lefdits 
Auteurs,  Fauteurs,  Adhérens  & Complices, comme  coupables  du  crime 
de  lèfe  - Majefté  divine  Ôc  humaine  au  fécond  chef,  que  contre  les 
Imprimeurs,  Colporteurs  8c  Dilîributeurs  defdites  Brochures,  8c  ce 
pardevant  MeLouis-Jacques  Langelé,Confeiller  Rapporteur  dudit  Arrêt, 
que  la  Cour  a commis  pour  les  témoins  qui  fe  trouveroient  en  cette 
Ville  ; Ôc  pardevant  les  Lieutenans  Criminels  des  Bailliages  8c  Séné- 
ehauffées  du  reffort , 8c  autres  Juges  des  cas  royaux,  à la  pourïuite  des 
Subflituts  du  Procureur  Général  du  Roi , pour  les  témoins  qui  fe  trou- 
veroient efdits  lieux;  comme  auffi  il  a été  permis  au  Procureur  Général 
du  Roi  d’obtenir  8c  faire  publier  monitoires  en  forme  de  droit,  pour 
les  révélations  ôc  informations  faites  8c  envoyées  au  Greffe  criminel 
de  la  Cour,  communiquées  au  Procureur  Général  du  Roi,  être  par 
lui  requis  8c  par  la  Cour  ftatué  ce  qu’il  appartiendroit.  Autre  Arrêt 
de  la  Cour  rendu,  toutes  les  Chambres  alfemblées,  fur  la  requête  du 
Procureur  Général  du  Roi,  ôc  fur  le  rapport  de  M?  Louis-Valentin 
Goezmann,  Confeiller,  le  fix  Juillet  mil  fept  cent  foixante  - douze , 
par  lequel  il  a été  ordonné  que  l’Arrêt  du  14  Mars  précédent  feroit 
exécuté  félon  fa  forme  8c  teneur  ; il  a été  donné  a6te  au  Procureur 
Général  du  Roi  de  la  plainte  qu’il  rendait  par  addition  à celle  reçue 
par  ledit  Arrêt , des  faits  y énoncés  ; il  a été  permis  au  Procureur 
Général  du  Roi  de  faire  informer  defdits  faits , circonflances  8c  dé- 
pendances , pardevant  le  Confeiller-Rapporteur  , pour , l’information 
faite  , communiquée  au  Procureur  Général  du  Roi , être  par  lui  pris 
telles  conduirons  qu’il  appartiendroit  ; 8c  vu  par  la  Cour  être  ordonné 
ce  que  de  raifon  , fauf  à disjoindre  , s’il  y avoit  lieu  ; il  a été  ordonné 
que  les  différentes  Brochures , 6c  autres  pièces  énoncées  aux  procès- 
verbaux  dreffés  dans  les  maifons  des  nommés  Laguerye,  de  Laroche  , 
François  , François  de  Quincy  , Peffrel  6c  fa  femme  , les  ier , 10  6c 
11  Juin  1772. , enfemble  lefdits  procès-verbaux , feroient  dépofés  au 
Greffe  criminel  de  la  Cour , pour  fervir  de  Mémoires  6c  de  pièces  de 
convi&ion  9 à remettre  lefdites  pièces  tous  dépofitaires  feroient  con- 
traints , même  par  corps  , en  vertu  dudit  Arrêt  ; quoi  faifant  déchargés. 
Vu  auffi  les  procès-yerbaux  de  capture  6c  interrogatoires  des  nommés 
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Laguerye , de  Laroche , François , François  de  Quincy  , Pellreï , fa 
femme  , & la  veuve  Méquignon , faits  & dreffés  parles  Commiffaires 
de  Rochebrune  , Mutel  & Serreau,les  ier,  xo,  20  Juin  1772,0c  jours 
fuivans , & dépofés  au  Greffe  Criminel  de  la  Cour , les  29  & 30  Juillet: 
audit  an,  avec  les  pièces  de  conviélion  trouvées  chez  chacun  defdits  accu- 
fés  ; la  déclaration  faite  au  Commiffaire  de  Rochebrune  le  1 3 Juin  1 772  3 
par  le  nommé  Marie>  François-Jofeph  Barrois , ci-devant  Entrepreneur 
des  fourrages  du  Roi,  au  fujet  des  Brochures  ôc Ecrits  dont  efl  queflion; 
l’information  faite  , en  exécution  defdits  Arrêts  pardevant  ledit  Con- 
feiller  - Rapporteur le  14  Juillet  & jours  fuivans  1772.  ; l’original  de 
l’exploit  d’affignation  donnée  à la  demoifelle  Danjan  l’aînée  le  19  dudit 
mois  de  Juillet , en  vertu  de  l’Ordonnance  de  Me  Goezmann  , Confeil- 
ler-Rapporteur , du  1 3 dudit  mois  , pour  dépofer  vérité  en  l’informa- 
tion ci-deîfus ordonnée;  l’Ordonnance  dudit  Cqnfeiller  du  27  du  même 
mois , portant  que  ladite  demoifelle  Danjan  feroit  réafîignée  à compa- 
roir le  lendemain  28  ; i’affignation  à elle  donnée  en  conféquence  , par 
exploit  dudit  jour  27  Juillet  ; le  certificat  de  Me  Fremyn,  Greffier  de 
la  Cour  du  28  dudit  mois  de  Juillet  , qui  attelle  que  ladite  demoifelle 
Danjan  n'efl  point  coxpparue  au  Greffe  de  la  Cour  pour  fatisfaire  aux 
Ordonnances  & afîîgnations  fufdatées  ; autre  Ordonnance  dudit  Me 
Goezmann , Confei  1er , du  29  du  même  mois  de  Juillet , par  laquelle  il 
a été  donné  défaut  contre  ladite  demoifelle  Danjan  l’aînée , & pour  1® 
profit  , l’amende  portée  par  l’Ordonnance  a été  déclarée  contre  elle 
encourue  ; en  conféquence , il  a été  ordonné  que  ladite  demoifelle  Danjan 
feroit , par  le  premier  Huifiier  de  la  Cour  fur  ce  requis  , réafîignée  à 
l’effet  d’être  entendue  , en  ladite  information  à comparoir  au  Greffe 
criminel  de  la  Cour  le  vendredi  3 r dudit  mois  de  Juillet , huit  heures 
du  matin  , pour  y dépofer  vérité , avec  déclaration  que  , faute  de  com- 
paroir , elle  y feroit  contrainte  par  emprifonnement  de  fa  perfonne  , 
conformément  à l’Ordonnance  ; l’affignation  à elle  donnée  en  confé- 
quence , par  exploit  du  même  jour  29  Juillet  1772  ; autre  certificat 
de  Me  fremyn , Greffier  de  la  Cour  du  même  jour  31  Juillet,  qui  attelle 
que  la  demoifelle  Danjan  n’efl  point  comparue  au  Greffe  de  la  Cour  v 
pour  fatisfaire  aux  Ordonnances  & afîîgnations  fufdatées  ; l’Arrêt  de  la 
Cour  rendu , toutes  les  Chambres  affemblées  , & fur  les  conclufions  du 
Procureur  Général  du  Roi  le  5 Août  1772 , par  lequel  il  a été  ordonné 
qui  l’information  feroit  continuée  , dans  laquelle  continuation  d’in- 
formation, de  Rochebrune,  Mutel  & Serreau  , Commiffaires  au  Châ- 
telet de  Paris  , feroient  entendus  en  dépofition  ; & cependant  , qu’à 
îa  requête  du  Procureur  Général  du  Roi , les  nommés  Jean  Laguerye  s 
Henri  de  la  Roche  , François  - Philippes  - Joachim  Peflrel  , Louife- 
Charlotte  Frere  , fa  femme  , Clément-Guillauroe-François  , Abraham- 
Jacques-  François  de  Quincy  , Claude  Bridel , veuve  de  Charles  Méqui- 
gnon , Pierre  - Claude  Simonnot,  François- Amédée  Kauffmann  , & le 
nommé  Laurent , de  l’âge  d’environ  trente  ans  3 de  taille  d’environ 


cinq  pieds  , gros  6c  trapu , ayant  les  cheveux  noirs  6c  de  gros  fotircils 
noirs  , le  vifage  plein  6c  rouge  , portant  fes  cheveux  tantôt  en  long, 
tantôt  retrouffés  fous  une  perruque  en  bonnet , vêtu  tantôt  d’un  habit 
noir  , tantôt  d’un  habit  gris , marchant  fort  vite  6c  à grands  pas , pou- 
vant même  être  remarqué  par  fa  marche  , levant  les  jambes  fort  haut, 
feroient  pris  6c  appréhendés  au  corps  , 6c  amenés  prifonniers  ès 
prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais  ; 6c  le  nommé  Nicolas  Jacquinet , 
afiîgoé , pour  être  tous  ouis  6c  interrogés  pardevant  le  Confeiller- 
Rapporteur , fur  les  faits  réfultans  des  charges  6c.  informations  , 6c 
autres  fur  lefquels  le  Procureur  Général  du  Roi  voudroit  les  faire 
entendre;  6c  où  lefdits  Laguerye  , de  la  Roche  , Pefirel , fa  femme  , 
François,  François  de  Quincy  , veuve  Méquignon  , Simonnot , Kauff- 
mann  6c  Laurent , ne  pourroient  être  pris  au  corps  , après  perquifi- 
tion  faite  de  leurs  perfonnes,  feroient  afîignés  à quinzaine  , leurs  biens 
faifis  6c  annotés,  6c  à iceux  Commiffaires  établis  fuivant  l’Ordonnance, 
il  a été  ordonné  pareillement , que  la  fille  Danjan  l’aînée , feroit  réaffi- 
gnée  de  nouveau  , pour  dépofer  vérité  en  ladite  continuation  d’infor- 
mation , 6c  tenue  de  comparoir  à ladite  réaffignation , à peine  d’y  être 
contrainte  par  emprifonnement  de  fa  perfonne,  fuivant  l’Ordonnance  , 
pour , ladite  continuation  d’information  faite , 6c  interrogatoires  fubis  , 
le  tout  communiqué  au  Procureur  Général  du  Roi , être  par  lui  pris  telles 
conclufions  qu’il  appartiendroit , & vu  par  la  Cour  être  ordonné  ce  qua 
de  raifon  ; les  interrogatoires  fubis  en  exécution  dudit  Arrêt , devant 
Me  Goezmann , Confeiller , par  lefdits  Kauffmann , François  de  Quincy  , 
Laguerye,  veuve  Méquignon  , de  la  Roche  & Pefirel,  les  7,  10,  12, 
34,  18,  27,  31  Août&  jours  fuivans  1772  ; l’Arrêt  de  la  Cour,  rendu 
toutes  les  Chambres  affemblées  , fur  les  conclufions  du  Procureur  Géné- 
ral du  Roi,  le  5 Septembre  1772,  par  lequel  il  a été  ordonné  que  les 
Arrêts  de  la  Cour  des  14  Mars , 6 Juillet  6c  5 Août  1772  , feroient 
exécutés  félon  leur  forme  & teneur  ; ce  faifant , il  a été  ordonné,  qu’à 
la  requête  du  Procureur  Général  du  Roi , les  nommés  Lesheyre , Gallot 
ou  Gallois , Thevenet  , deux  quidams , l’un  d’environ  cinq  pieds  trois 
à quatre  pouces , le  vifage  aflez  plein  , de  gros  fourcils  noirs  , portant 
perruque  à bourfe , vêtu  d’un  habit  gris  blanc,  vefie  pareille,  portant 
épée  ; 6c  l’autre  âgé  de  vingt-trois  ans,  de  la  taille  d’environ  cinq  pieds 
trois  à quatre  pouces , marqué  de  petite  vérole  , vêtu  d’un  habit  gris 
blanc  complet , avec  des  boutons  d’argent,  portant  couteau  de  chafie  , 
6c  fes  cheveux  en  catogan  ; 6c  les  nommées  Dombey , Jeanneton  6c 
Danjan  l’aînée,  fei oient  pris  6c  appréhendés  au  corps,  6c  amenés 
prifonniers  ès  prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais  ; 6c  le  nommé  le 
Paige,  Bailli  du  Temple,  afiigné  , pour  être  tous  ouis  6c  interrogés  par- 
devant  le  Confeiller-Rapporteur  , fur  les  faits  réfultans  des  charges  6c 
informations  6c  autres,  fur  lefquels  le  Procureur  Général  du  Roi  vou- 
droit  les  faire  entendre  ; & où  lefdits  Leclieyre  , Gallot  ou  Gallois  , 
.Thevenet,  lefdits  deux,  quidams,  6c  lefdites  Dombey,  Jeanneton  61 
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Danjan  , ne  pourroient  être  pris  au  corps , après  perquisitions  faites 
de  leurs  perfonnes  , feroient  affignés  à quinzaine  , leurs  biens  faifis 
& annotés , & à iceux  Commiffaires  établis , fui  vaut  l’Ordonnance,  il  a 
été  ordonné  en  outre  que  l’inflrufîion  encommencée  feroit  continuée, 
même  en  temps  de  vacations  ; à l’effet  de  quoi  ladite  Chambre  a été 
autorifée  à prononcer  tels  décrets  & à rendre  tels  Arrêts  d’inflruéfion. 
qu’il  appartiendroit , pour,  le  tout  fait  , communiqué  au  Procureur 
Général  du  Roi  , être  par  lui  pris  telles  conclufions  qu’il  appartien- 
droit,  &c  vu  par  la  Cour  être  ordonné  ce  que  de  raifon  : les  interro- 
gatoires fiabis  devant  ledit  Me  Goezmann , Confeiiler  , par  les  nommés 
Lecheyre , leFebvredeChanteraine,  Kauffmann,Santuffan,Thevenet, 
la  femme  Dombey  , Jacquinet , & Ciément-Guillaume  François  , les 
7 , 9 , ï i , 19  , 20,  27  Septembre  &c  4 Odtobre  & jours  fuivans  1772  , 
en  exécution  des  Arrêts  de  la  Cour,  des  5 Août  & 5 Septembre 
précédens.  L’Arrêt  de  la  Cour  rendu,  en  Vacations,  fur  les  conclu- 
ions du  Procureur  Général  du  Roi , & fur  la  Requête  de  Jean-Jacques- 
Michel  Lefevre  de  Chanteraine , le  17  Septembre  1772,  par  lequel  il  aété 
ordonné  que  ledit  Lefevre  de  Chanteraine  feroit , par  prôvifion,  élargi 
& mis  hors  des  prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais  , à la  charge  par 
lui  de  fe  repréfenter  à fa  caution  juratoire  , à toutes  les  affignations 
qui  lui  feroient  données  en  la  Cour,  pour  l’inftrudion  & jugement  de 
fon  procès , faifant  à cet  effet  fes  foumiffions  au  Greffe , élifant 
domicile.  Le  procès-verbal  de  fourmilion  faite  au  Greffe  de  la  Cour 
par  ledit  Lefevre  de  Chanteraine,  pardevant  ledit  Confeiiler,  le  19 
du  même  mois  de  Septembre,  au  defir  de  l’Arrêt  fufdaté.  Autre  Arrêt 
de  la  Cour  rendu,  en  Vacations,  fur  les  conclufions  du  Procureur 
Général  du  Roi , & fur  la  Requête  de  Charles-François-Jofeph  Lecheyre , 
le  10  Oftobre  1772  , par  lequel  il  a été  ordonné  qu’il  feroit  , par 
provifion  , élargi  & mis  hors  des  prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais, 
à la  charge  par  lui  de  fe  repréfenter  en  état  d’ajournement  perfonnel, 
à toutes  les  affignations  qui  lui  feroient  données  en  la  Cour , pour 
l’inflruûion  & jugement  de  fou  procès, faifant  à cet  effet  fes  foumiffions 
au  Greffe , & élifant  domicile.'L’Arrêt  de  la  Cour  rendu , en  Vacations, 
fur  les  conclufions  du  Procureur  Général  jiu  Roi,  ledit  jour  10  Oéiobre 
1772,  par  lequel  il  aétéordonné  que  les  Arrêts  de  la  Cour,  des  14  Mars  , 
6 Juillet , 5 Août  & 5 Septembre  p.récédens , feroient  exécutés  félon  leur 
forme  & teneur;  ce  faifant , il  a été  ordonné  qu’à  la  requête  du  Procu- 
reur Général  du  Roi , un  Quidam  de  moyenne  taille , âgé  d’environ 
cinquante-cinq  ans,  vêtu  de  noir,  & deux  femmes,  la  première  âgée 
d’environ  cinquante  ans,  de  moyenne  taille,  le  vifage  fort  maigre  & 
pâle,  les  yeux  enfoncés  & coëffée  à la  payfanne,  & la  fécondé  âgée 
d’environ  trente-fix  ans , d’une  taille  plus  que  moyenne , feroient  pris 
& appréhendés  au  corps , & amenés  prifonniers  ès  prifons  de  la 
Conciergerie  du  Palais;  les  nommés  Duvivier,  Oriot,  Saint  Martin, 
Lefage  & les  femmes  Duchefne  & veuve  Villée,  ajqurnés  à comparoir 
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én  perfonnes  ; & encore  les  nommés  Félix  fils,  Perrot  &c  Daigne 
affignés  pour  être  tous  ouis  &C  interrogés  pardevant  le  Confeiller- 
Rapporteur , fur  les  faits  réfultans  des  charges , informations , & autres 
fur  lefquels  le  Procureur  Général  du  Roi  voudroit  les  faire  entendre  ÿ 
&L  où  ledit  Quidam  & lefdites  deux  femmes  ne  pourroient  être  pris  au 
corps,  après  perquifition  faite  de  leurs  perfonnes,  feroient  aflignés  à 
quinzaine  , leurs  biens  faifis  & annotés , 5c  à iceux  Commiffaires  établis 
fuivant  l’Ordonnance , pourlefdits  interrogatoires  faits,  communiqués 
au  Procureur  Général  du  Roi,  être  par  lui  pris  telles  conclufions  qu’il 
appartiendrait,  ÔC  vu  par  la  Cour  être  ordonné  ce  que  de  raifon.  Autre 
Arrêt  de  la  Cour,  du  15  Oftobre  1772.»  rendu  fur  les  conclufions  du 
Procureur  Général  du  Roi,  qui,  faute  de  comparution  , a converti  le 
décret  d’afîigné  pour  être  oui  décerné  contre  le  fieur  le  Paige  , Bailli 
du  Temple,  par  Arrêt  du  5 Septembre  17 72,  en  ajournement  perfon- 
îiel;  les  interrogatoires  fubis,  en  exécution  des  Arrêts  fufdatés,  devant 
ledit  Confeiller- Rapporteur , parFrançoife  Gombette,  Guillaume  Saint 
Martin,  Paul  Lefage,  Henri- Marc  - Melchior  Oriot,  Pierre  - Claude 
Simonnot , Madelaine  Touflaint , femme  de  Jean-Bapîille  Duchefne , 8c 
Marie-Charlotte  Delaunay,  veuve  de  Marie-Philippe  Villée , les  i63 
17,  19,  20  & 21  Oèfcobre  1772;  la  continuation  d’information  faite  en 
vertu  de  l’Arrêt  de  la  Cour,  du  5 Août  1772,  le  22  Oélobre  & jours 
fuivans.  L’Arrêt  de  la  Cour  rendu,  en  Vacations , le  24  Octobre  1772, 
fur  les  conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi,  & fur  la  Requête  de 
Claudine-Françoife-Gabrielle  Gombette,  par  lequel  il  a été  ordonné 
qu’elle  feroit  mife  hors  des  prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais , à la 
charge  par  elle  de  fe  repréfenter  en  état  d’ajournement  perfonnel,  à 
toutes  les  affignations  qui  lui  feroient  données  en  la  Cour,  pour  l’inf- 
îruélion  8c  jugement  de  fon  procès,  faifant  à cet  effet  fes  foumiffions 
au  Greffe  , ÔC  élifant  domicile.  Autre  Arrêt  rendu , en  Vacations , le 
même  jour  24  Oftobre  1772 , fur  les  conclufions  du  Procureur  Générai 
du  Roi,  &c  fur  la  Requête  de  Jean-Nicolas  Santuffan,  par  lequel  il  a été 
ordonné  qu’il  feroit  mis  hors  des  prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais,, 
à la  charge  par  lui  de  fe  repréfenter  en  état  d’ajournement  perfonnel , 
à toutes  les  affignations  qui  fui  feroient  données  en  la  Cour,  pour 
Finfiru&ion  & jugement  de  fon  procès  , faifant  à cet  effet  fes  foumiffions 
au  Greffe , & élifant  domicile.  Autre  Arrêt  de  la  Cour  auffi  rendu , en 
Vacations,  fur  les  conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi , & fur  la 
Requête  de  Marie  Allegret,  femme  de  Jean  Dombey,  ledit  jour  24 
Oüobre  1772.,  par  lequel  il  a été  ordonné  qu’elle  feroit  mife  en  liberté 
des  prifons  de  la  Conciergerie,  à la  charge  par  elle  de  fe  repréfenter 
en  état  d’ajournement  perfonnel , à toutes  les  affignations  qui  lui  feroient 
données  en  ta  Cour , pour  le  jugement  de  fon  procès , faifant  à cet  effet 
fes  foumiffions  au  Greffe  , & élifant  domicile.  Autre  Arrêt  de  la  Cour 
rendu,  en  Vacations,  fur  les  conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi,, 
h même  jour  24  G&obre  1772,  par  lequel  il  a été  ordonné  qu’à  b 


§ 

requête  du  Procureur  Général  du  Roi , le  nommé  Paul  Lefage  feroit 
pris  &£  appréhendé  au  corps , &c  amené  prifonnier  ès  priions  de  la 
Conciergerie  du  Palais , pour  être  oui  & interrogé  pardevant  le  Con- 
feiller-Rapporteur , fur  les  faits  réfultans  des  charges , informations  & 
autres  , fur  lefquels  le  Procureur  Général  du  Roi  voudroit  le  faire 
entendre;  & où  ledit  Lefage  ne  pourroit  être  pris  au  corps,  après 
perquifition  faite  de  fa  perfonne,  feroit  afligné  à quinzaine , fes  biens 
faifis  & annotés,  & à iceux  Commiffaire  établi  fuivant  l’Ordonnance; 
comme  auffi  le  Confeiller-Rapporteur  a été  autorifé  à fe  tranfporter  en 
la  maifon  dudit  Lefage , à l’effet  d’être  par  lui  fait  perquifition , en  pré- 
fence  de  l’un  des  Subftituts  du  Procureur  Général  du  Roi,  de  tous  les 
libelles,  écrits,  papiers  & autres  pièces  qui  pourroient  fervir  à con- 
vi&ion , lefquels  libelles,  écrits,  papiers  & autres  pièces  pouvant  fervir 
à convi&ion,  feroient  mis  dans  des  coffres  ou  caffettes , fur  lefquels  ledit 
Confeiller  appoferoit  fes  fcellés , pour , le  tout  apporté  au  Greffe  cri- 
ininel  de  la  Cour,  en  être  par  ledit  Confeiller,  en  préfence  dudit 
Subftitut,  fait  inventaire  & defcription  fommaires , pour  le  tout  fait, 
communiqué  au  Procureur  Général  du  Roi , être  par  lui  requis  ce  qu’il 
appartiendroit , & vu  par  la  Cour  être  ordonné  ce  que  de  raifon  : 
le  procès-verbal  de  perquifition  faite  en  la  maifon  dudit  Lefage , en 
exécution  dudit  Arrêt  : l’interrogatoire  de  la  femme  Peftrel,  du  25 
Oftobre  1772.,  fubi  en  exécution  de  l’Arrêt  du  5 Août  1772.  Autre 
Arrêt  de  la  Cour  rendu,  en  Vacations,  le  26  Q&obre  177a,  fur  les 
conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi,  & fur  la  Requête  de  Claude- 
François  Thevenet,  par  lequel  il  été  ordonné  qu’il  feroit  mis  en  liberté 
des  prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais,  à la  charge  de  fe  repréfenter 
en  état  d’ajournement  perfonnel,  à toutes  les  afiignations  qui  lui  feroient 
données  en  la  Cour,  pour  l’infiruftion  & jugement  de  fon  procès, 
faifant  à cet  effet  fes  foumiffions  au  Greffe,  &;  élifant  domicile.  Autre 
Arrêt  rendu,  en  Vacations,  le  26  Oûobre  1772,  fur  les  conclufions 
du  Procureur  Général  du  Roi,  & fur  la  Requête  de  Pierre- Claude 
Simonnot , par  lequel  il  a été  ordonné  qu’il  feroit  mis  en  liberté , à 
la  charge  de  fe  repréfenter  en  état  d’ajournement  perfonnel , à toutes 
les  affignations  qui  lui  feroient  données  en  la  Cour  , pour  l’inftruôioq. 
& jugement  de  fon  procès , faifant  à cet  effet  fes  foumiffions  au  Greffe , 
élifant  domicile.  Autre  Arrêt  rendu,  en  Vacations,  ledit  jour  26  Oélobre 
1772,  fur  les  conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi,  par  lequel 
il  a été  ordonné  qu’à  la  requête  du  Procureur  Général  du  Roi , Jofeph 
Archier  & fa  femme  feroient  pris  ôc  appréhendés  au  corps,  & amenés 
prifonniers  ès  prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais  , pour  être  ouïs  ôc 
interrogés  pardevant  le  Confeiller-Rapporteur,  fur  les  faits  réfultans 
des  charges  , informations  & autres , fur  lefquels  le  Procureur  Général 
du  Roi  voudroit  les  faire  entendre  ; où  ils  ne  pourroient  être  p?is 
au  corps , après  perquifitions  faites  de  leurs  perfonnes , feroient  aflignés 
à quinzaine,  leurs  biens  faiiis  & annotés,  & à iceux  Commiffaireg 
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établis  fuivant  l’Ordonnance  ; comme  auffi  ledit  Confeilîer-Rapporteur 
.a  été  autorifé  à fe  tranfporter  en  la  maifon  defdits  Archier  &L  fa 
femme , à l’effet  d’y  faire  perquifition , en  leur  préfence  & de  celle 
de  l’un  des  Subflituts  du  Procureur  Général  du  Roi , de  tous  les  libelles, 
écrits , papiers  & autres  pièces  qui  pourroient  fervir  à conviftion  , 
lefquels  libelles , écrits , papiers  & autres  pièces  pouvant  fervir  à con- 
viélion,  feroient  mis  dans  des  coffres  ou  caffettes,  fur  lefquels  ledit 
Confeilîer-Rapporteur  appoferoit  fes  fceilés,  pour  le  tout  être  apporté 
au  Greffe  criminel  de  la  Cour,  & en  être  par  ledit  Confeiller,  en  pré- 
fence defdits  Accufés  & dudit  Subftitut  du  Procureur  Général  du  Roi , 
fait  enfuite  inventaire  & defcription  fommaires  pour  , le  tout  fait 
communiqué  au  Procureur  Général  du  Roi,  & vu  par  la  Cour,  être 
ordonné  ce  que  de  raifon  : le  procès  - verbal  de  tranfport  dudit 
Confeiller,  dudit  jour  vingt-fix  Q&obre  milfept  cent  foixante-douze  , 
dans  la  maifon  defdits  Archier  6c  fa  femme  , qui  conflate  la  perquifition 
faite  chez  eux  en  leur  préfence,  en  exécution  de  l’Arrêt  du  même  jour, 
les  interrogatoires  fubis  par  lefdits  Archier  & fa  femme  , devant  ledit 
Confeiller  Rapporteur  le  27  dudit  mois  d’O&obre.  Autre  Arrêt  rendu 
en  Vacations  le  même  jour  27  Oéfobre  , fur  les  Conclufions  du  Procu- 
reur Général  du  Roi , par  lequel  il  a été  ordonné  qu’à  la  requête  du 
Procureur  Général  du  Roi , le  nommé  Moret , la  fille  Nanette  Ro- 
cher & la  fille  Peftrel  feroient  afîignés  pour  être  ouïs  & interrogés  par 
ledit  Confeiller  Rapporteur  furies  faits  réfultans  des  charges , infor- 
mations & autres  , fur  lefquels  le  Procureur  Général  du  Roi  voudroiî 
les  faire  entendre,  pour , lefdits  interrogatoires  faits , communiqués  au 
Procureur  Général  du  Roi , & vus  par  la  Cour  , être  ordonné  ce  que 
de  raifon.  L’inventaire  & defcription  fommaire  des  pièces  trouvées 
chez  Lefage  , faits  au  Greffe  de  la  Cour  le  24  Novembre  1772  ; autre 
inventaire  & defcription  fommaire  des  papiers  trouvés  chez  Archier  & 
fa  femme , faits  auffi  au  Greffe  de  la  Cour  le  même  jour  24  Novem- 
bre 1772.;  les  interrogatoires  fubis  parles  nommés  Félix,  fils  , Archier 
& fa  femme , Duvivier  & Lefage  les  1 1 , 1 8 , 1 9 , 20  Décembre  1772, 
6 & 17  Janvier  1773  , en  exécution  des  Arrêts  de  la  Cour  des  ro , 24 , 
&:  26  Ottobre  précédens  ; l’Arrêt  de  la  Cour  , rendu  toutes  les  Cham- 
bres affemblées  , fur  les  Conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi , le 
20  Janvier  1773  , par  lequel  il  a été  ordonné  que  les  informations  fe- 
roient continuées , & cependant  qu’à  la  requête  du  Procureur  Géné- 
ral du  Roi  , les  nommés  Dom  Imbert , religieux  Bénédictin , Denis  Me- 
quignon  ,fils , l’Abbé  Jabineau  & un  quidam  vêtu  ordinairement  de  noir , 
portant  perruque  ronde  , de  la  taille  d’environ  cinq  pieds  trois  pouces  , 
âgé  d'environ  cinquante  à foixante  ans  , afîez  maigre,  vifage  pâle, 
fourcils  tirant  fur  le  blond  , feroient  pris  & appréhendés  au  corps  & 
amenés  prifonniers  ès  prifons  delà  Conciergerie  du  Palais;  le  nommé 
de  Surgy  ajourné  à comparoir  en  perfonne  , & les  nommés  Sorin  , 
Chaumont , Lamarre  , François  Lefage  , Prot,  Vielle  , l’Abbé  Duclos 
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&:  la  fille  Babet  affignrés  pour  être  tous  ouïs  & interrogés  pardevant  Te 
Confeiller  Rapporteur , fur  les  faits  réfultans  des  charges  , informa- 
tions , & autres , fur  lefquels  le  Procureur  Général  du  Roi  voudrok 
les  faire  entendre;  & où  lefdits  Dom  Imbert,  Mequignon  fils  , Abbé 
Jabineau  & ledit  quidam  ne  pourraient  être  pris  au  corps  , après  per- 
quifitions  faites  de  leurs  perfonnes  , feroient  afiignés  à quinzaine  , leurs 
biens  faifis  & annotés , & à iceux  Commifiaires  établis  fuivant  l’Ordon- 
nance ; le  Confeiller-Rapporteur  a été  autorifé  à fe  tranfporter  en  la 
maifon  dudit  Abbé  Jabineau  , à l’effet  d’être  par  lui  -fait  perquifition  , 
en  préfence  de  l’un  des  Subftituts  du  Procureur -Général  du  Roi  , de 
tous  libelles , écrits , papiers  & autres  pièces  qui  pourroient  fervir  à 
conviâian  , lefquels  libelles , écrits  , papiers  & autres  pièces  pouvant 
fervir  à convi&ion  , feroient  mis  dans  des  caffettes  fur  lefquelles  ledit 
Confeiller-Rapporteur  appoferoit  fes  fcellés,pour  le  tout  être  appor- 
té au  Greffe  Criminel  de  la  Cour , & en  être  par  ledit  Confeiller  , en 
préfence  dudit  Subftitut  du  Procureur  Général  du  Roi , fait  enfuite  in- 
ventaire & defcription  fommaire;  comme  auffi  il  a été  ordonné  que  le 
Procès-verbal  de  capture  , interrogatoire  dudit  Dom  Imbert,  & pièces 
y annexées  , feroient  apportés  au  Greffe  criminel  de  la  Cour  ; à ce  faire 
tous  dépofitaires  feroient  contraints  , même  par  corps  , en  vertu  dudit 
Arrêt , quoi  faifant  déchargés;  pour,  ce  fait , le  tout  communiqué  au 
Procureur  Généra  du  Roi,  être  par  lui  pris  telles  conclufions  qu’il  appar- 
îiendroit , & vu  par  la  Cour  être  ordonné  ce  que  de  raifon  ; vu  auffi  les 
Procès-verbaux  de  perquifition  & de  levée  de  fcellés  faits  chez  ledit 
Imbert , enfemble  l’interrogatoire  fubi  par  ledit  Imbert  devant  le  Com- 
miffaire  de  P«.ochebrune  & pièce  annexée  des  16  Nov.  & -io  Déc.  177 z, 
les  Arrêts  de  la  Cour  dudit  jour  20  Janvier  1773  , rendus  fur  les  Con- 
clufions du  Procureur  Général  du  Roi,  qui , faute  de  comparutions,  ont 
converties  décrets  d’affignés  pour  être  ouis  , décernés  contre  lesnorn- 
més  Daigne  & Perrot , par  Arrêt  du  10  0£lobrei772 , en  ajournemens 
perfonnels.  Autre  Arrêt  de  la  Cour  du  même  jour  2.0  Janvier  1773  , rendu: 
fur  les  Conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi , qui  , faute  de  com- 
parution , a converti  en  prife  de  corps  le  Décret  d’ajournement  per- 
fonnel  décerné  contre  le  fieur  Le  Paige , Bailli  du  Temple  , par  Arrêt 
du  1 5 Octobre  1772.  Autre  Arrêt  de  la  Cour  du  même  jour  20  Janvier 
1773  , rendu  fur  la  Requête  de  Kauffmann  & fur  les  conclufions  dis 
Procureur  Général  du  Roi  , qui  joint  fa  demande  à fin  de  liberté  ait 
fond  du  procès;  le  procès-verbal  de  tranfport  & perquifition  faite 
chez  ledit  Abbé  Jabineau  le  16  Février  1773  r en  exécution  de  l’Arrêt 
fufdaté  ; les  interrogatoires  fubis  en  exécution  du  même  Arrêt , par- 
devant  ledit  Me  Goezmann  , Confeiller-Rapporteur par  lefdits  Mequi- 
gnon fils  , Dom  Imbert  , Vielle  , Prot  , Lamarre  , Defurgy  , Chau- 
mont , So/in  & Elifabeth  Fleury , dite  Babet , les  14.,  18  , 20 , 21 , 22  T 
24  , 26  Février  & Ier  Mars  1773  ; autres  interrogatoires  fubis  en  exé- 
cution de  l’Arrêt  du  27  O&obre  1772  pardevant  ledit  Confeiller  , par 
Marie-Marguerite-Françoife  Peftrel , Edme-Nicoîas  Moret  ÔC  Nanetîe 


Rocbër,  cfiteNanette  , les  27  Février  &c  1 1 Mars  1773  ; autre  interro- 
gatoire fubi  en  exécution  de  l’Arrêt  du  10  Oftobre  1772  , par  Charles- 
François-Jofeph  Le  Cheyre  , le  2 Mars  1773  ; autre  interrogatoire 
fubi  par  Jofeph  Archier , le  12  dudit  mois  de  Mars , en  exécution  de 
i’Arrêt  du  Vingt-fix  Oftobre  1772;  vu  auffi  les  pièces  anexées  aux 
différens  interrogatoires  des  accufés  ; l’Arrêt  de  la  Cour  rendu  fur  la 
Requête  du  Procureur  Général  du  Roi  le  dix-neuf  Février  1773  , 
par  lequel  il  a été  ordonné  que  le  cadavre  de  Jofeph-AmédéeKauffmann, 
décédé  le  jour  même  ès  prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais  , feroit 
vu  & vilité  tant  intérieurement  qu’extérieurement , par  les  Médecin, 
& Chirurgiens  de  la  Cour,  îefquels  drelîeroient  procès-verbal,  dans 
lequel  ils  conffateroient  les  caufes  de  la  mort  dudit  Kauffmann  , pour  , 
ledit  rapport  fait  & communiqué  au  Procureur  Général  du  Roi , être 
par  lui  pris  telles  conclufions  qu’il  appartiendroit , & vu  par  la  Cour 
être  ordonné  ce  que  de  raifon  ; le  procès-verbal  de  vifxte  & rapport 
defdits  Médecin  & Chirurgiens  de  la  Cour,  du  même  jour  19  Février 
1773  , les  Arrêts  de  la  Cour  du  20  Mars  1773  , rendus  fur  les  conclu- 
ions du  Procureur  Général  du  Roi , & for  les  Requêtes  de  Jofeph- 
Archier  & Jeanne  ïgou'f  fa  femme  , Paul -Denis  Méquîgnon  fils  5 
Guillaume  Imbert  & Paul  Lefage  , qui , joignent  leurs  demandes  à fin 
de,  liberté  au  fond  du  procès  , pour  , en  jugeant,  y avoir  tel  égard  que 
de  raifon.  Autre  Arrêt  de  la  Cour  du  même  jour  20  Mars,  rendu  fur 
les  conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi , & fur  la  Requête  des 
nommés  Clément-Guillaume-François  , & Abraham- Jacques  François 
de  Quincy  , par  lequel  il  a été  ordonné  qu’ils  feroient  mis  en  liberté  , 
à la  charge  de  fe  repréfenter  en  état  d’ajournement  perfonnel , à toutes 
les  affignations  qui  leur  feroient  données  en  la  Cour  , pour  l’infiruélion 
& jugement  de  leur  procès , faifant  à cet  effet  leurs  foumiffions  & élifant 
domicile.  Autre  Arrêt  de  la  Cour  , auffi  du  même  jour  20  Mars  1773  , 
rendu  fur  la  Requête  de  Pierre  Landelle  & de  Marie-Anne  Devaux  La 
femme  , par  lequel  ils  ont  été  renvoyés  à fe  pourvoir  fur  leurdite  Re- 
quête pardevant  les  Juges  qui  en  dévoient  connoître.  Autre  Arrêt  de 
la  Cour , du  même  jour  20  Mars  , rendu  fur  la  Requête  du  Procureur 
Général  du  R'oi , par  lequel  il  a été  ordonné  que  pour  l’information  , 
ainfi  que  pour  les  récolemens  & confrontations , s’il  en  étoit  ordonné 
& s’il  en  échéoit , la  veuve  Dauterive  , témoin  affignée  par  exploit  du 
16  dudit  mois  de  Mars  , & retirée  au  Temple  , feroit  mife  à la  garde 
de  Griveau  , Huiffier  de  la  Cour , pour  l’amener  de  fa  demeure  au 
Greffe  criminel  de  la  Cour,  où  elle  feroit  affignée  à comparoir  , &: 
pour  l’y  réintégrer  , après  lefdites  informations , récolemens  & con- 
frontations , chaque  fois  qu’il  feroit  néceffaire.  Autres  Arrêts  de  la  Cour, 
auffi  du  même  jour  20  Mars  , rendus  fur  les  conclufions  du.  Procureur 
Général  du  Roi,  qui,  faute  de  comparutions,  ont  converti  les  décrets 
d’affignés  pour  être  ouis  , décernés  par  Arrêt  du  20  Janvier  1773, 
contre  les  nommés  François  Lefage,  Colporteur, & l’Abbé  Duclos  ÿ 
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eù  ajout  nemens  perfonnels.  Autres  Arrêts-de  la  Cour , encore  du  même 
jour  20  Mars  1773  , rendus  fur  les  concluions  du  Procureur  Générai 
du  Roi  , qui  , faute  de  comparution  , ont  converti  en  prife-de-corps 
les  décrets  d’ajournement  perfonnel  décernes  contre  les  nommés  Daigne 
& Perrot , par  Arrêts  du  20  Janvier  1773  ; l’Arrêt  de  la  Cour  rendu, 
toutes  les  Chambres  affembiées.  , fur  les  concluions  du  Procureur 
Général  du  Roi  , & fur  le  rapport  dudit  Me  Goezmann  , ledit  jour 
vingt  Mars  1773  , par  lequel  il  a été  ordonné  que  les  informations 
feroient  continuées  ; & cependant  , il  a été  ordonné  qu’à  la  re- 
quête du  Procureur  Général  du  Roi , & pardevant  Me  Gin  , Confeiller 
que  la  Cour  a commis  à cet  effet , les  témoins  ouis  efdites  informations  , 
& ceux  qui  pourroient  être  entendus  par  la  fuite  , feroient  récolés  en 
leurs  dépofitions,  &,  fi  befoin  étoit , confrontés  aux  accufés,  les 
accufés  récolés  en  leurs  interrogatoires»  &,  i befoin  étoit,  confrontés 
les  uns  aux  autres  pardevant  le  même  Confeiller  ,pour  , le  tout  fait  &: 
communiqué  au  Procureur  Général  du  Roi,  être  par  lui  pris  telles  con- 
clufions  qu’il  appartiendroit , & vu  par  la  Cour,  être  ordonné  ce  que  de 
raifon  ; l’interrogatoire  fubi  par  François  Lefage , devant  Me  Goezmann , 
Confeiller-Rapporteur  , le  27  Mars  1773  , en  exécution  des  Arrêts  de 
la  Cour  des  20  Janvier  & 20  Mars  précédens  ; le  récolement  des  té- 
moins en  leurs  dépofitions  , fait  par  Me  Gin,  Confeiller-Commiffaire  ,, 
le  22  Avril  1773  ôc  jours  fuivans , & leurs  confrontations  à Jofeph 
Archier,  accufé,  du  14  Mai  1773  & jours  fuivans  ; autre  confrontation 
des  témoins  à Jeanne  Igouf,  femme  dudit  Jofeph  Archier  , du  7 Juin 
3773  & jours  fuivans  ; autre  confrontation  des  témoins  à Henri  de  la 
Roche  , accufé , du  29  dudit  mois  de  Juin  & jours  fuivans  ; autre 
confrontation  des  témoins  à Jean  Laguerye  , accufé , du  2 Juillet  1773  ; 
autre  confrontation  des  témoins  à Edme-Nicolas  Moret , accufé  , du  ç 
Juillet  1773  ; autre  confrontation  des  témoins  à Pierre-Claude  Simon- 
not , accufé  , du  6 dudit  mois  de  J uillet  ; autre  confrontation  des  témoins 
à Nicolas  Jaquinet , accufé  , dudit  jour  6 Juillet  ; autre  confrontation 
des  témoins  à Henri  - Marc  - Melchior  Oriot,  accufé  , du  10  du  même 
mois  de  Juillet  ; les  récolemens  des  accufés  en  leurs  interrogatoires  , 
faits  par  ledit  Me  Gin  , Confeiller-Commiffaire  , le  1 2 Mai  1773  & jours 
fuivans  ; la  confrontation  des  accufés  à Jofeph  Archier  , auffi  accufé  9 
du  11  Juin  1773  & jours  fuivans;  autre  confrontation  des  accufés  à 
François  Lefage , auffi  accufé , du  13  dudit  mois  de  Juin  & jours  fuivans  ; 
autre  confrontation  des  accufés  à Henri  de  la  Roche  , auffi  accufé  , 
dudit  jour  13  Juin  & jours- fuivans  ; autre  confrontation  des  accufés  à 
Jacques-Philibert  de  Surgy,  du  même  jour  13  Juin  ; autre  confrontation 
des  accufés  à Claudine  Bridel , veuve  de  Charles  Méquignon  , du  1 ç 
dudit  mois  de  Juin  & jours  fuivans  ; autre  confrontation  des  accufés  à 
Guillaume  Imbert  auffi  accufé  du  1 8 dudit  mois  de  Juin  ; autre  confronta- 
tion des  accufés  àFrançois  de  Quincy , auffi  accufé,  du  22  du  même  mois 
de  Juin;  autre  confrontation  des  acculés  à Clément- Guillaume  François, 
auffi  accufé, dudit  jour  22  Juin  ; autre  confrontation  des  accufés  à Nicolas 


Jacquinet,  auffi  accufé  du  même  jour  22  Juin  ; autre  confrontation  des 
accufés  à Pierre-Claude  Simonot , auffi  accufé  du  même  jour  22  Juin  ; 
autre  confrontation  des  accufés  à Ëdme-Nicolas  Moret , auffi  accufé , du 
même  jour  22.  Juin;  autre  confrontation  des  accufés  à Claude-François 
Thevenet , auffi  accufé  , du  28  dudit  mois  de  Juin  ; autre  confrontation 
des  accufés  à Louis  Duvivier , auffi  accufé,  dudit  jour  28  Juin  ; autre  con- 
frontation des  accufés  à Paul  Lefage , auffi  accufé  , du  29  dudit  mois 
de  Juin  ; autre  confrontation  des  accufés  à François-Philippes-Joachim  , 
Peftrei , auffi  accufé  du  premier  Juillet  1773  ; autre  confrontation  des 
accufés  à Jeanne  Igouf,  femme  de  Jofeph  Archier, auffi accufée, du  14 
dudit  mois  de  Juillet  1773  : l’Arrêt  de  la  Cour  du  18  Juin  1773  > rendu 
fur  les  conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi , qui , faute  de  com- 
parution , a converti  en  prife-de-corps  le  décret  d’ajournement  per- 
sonnel décerné  contre  l’Abbé  Duclos , par  Arrêt  du  20  Mars  1773  ; 
les  procès-verbaux  dreffés  par  Griveau  , Huiffier  de  la  Cour,  les  8 <k 

10  Juillet  1773  , qui  conftatent  fon  tranfport  dans  les  maifons  &c  der- 
niers domiciles  de  Jean-Nicolas  Santuffan  & Jean-Jacques  Michel  Le- 
febvre de  Chanteraine , accufés , à l’effet  de  leur  faire  la  fignification 
de  l’Ordonnance  rendue  par  Me  Gin,  Confeiller-Commiffaire,  le  9 Juin 
précédent , & leur  donner  en  conféquence  affignation  à comparoir , les 
9 & 1 2 dudit  mois  de  Juillet , pour  être  récolés  en  leurs  interrogatoires  , 
& , fi  befoin  étoft , confrontés  aux  accufés  , où  étant  & s’étant  ledit  Me 
Griveau  , enquis  à plufieurs  perfonnes  des  demeures  a&uelles  defdjts 
Santuffan  , & le  Febvre  de  Chanteraine  , il  lui  avoit  été  répondu  qu’ils 
étoient  partis  l’un  & l’autre  depuis  environ  fix  mois  pour  l’Ifle  Bour- 
bon ; la  Requête  de  Jofeph-Archier  & Jeanne  Igouf  fa  femme , du  17 
Août  1773  , contenant  demande  à ce  qui  leur  fût  donné  afte  de  ce  qu’ils 
employoient  pour  moyens  d’atténuation  ladite  Requête , enfemble  les 
pièces  produites  par  icelle , ce  faifant , procédant  au  jugement  du  procès 
étant  au  rapport  de  Me  Goezmann  , Confeiller,ils  fuffent  déchargés  de 
l’accufation  contr’eux  intentée , à la  requête  du  Procureur  Général  du  Roi, 

11  fût  ordonné  que  leurs  écrous  feroient  rayés  des  Regiftres  des  Prifons 
de  la  Conciergerie  du  Palais , & que  mention  feroit  faite  en  marge  d’i- 
ceux  de  l’Arrêt  à intervenir  ; à ce  faire  le  Greffier  de  ladite  Conciergerie 
contraint , même  par  corps  , quoi  faifant  déchargé  ; il  fût  permis  auxdits 
Archier  & fa  femme  de  pourfuivre  leurs  dénonciateurs , il  leur  fût  permis 
auffi  de  faire  imprimer  & afficher  l’Arrêt  à intervenir  au  nombre  de  mille 
exemplaires , tant  en  la  Ville , Fauxbourgs  & Banlieue  de  Paris , que  par- 
tout où  befoin  feroit  ; & dans  le  cas  où  la  Cour  ne  trouveroit  pas  fa  re- 
ligion fuffifamment  inffruite  , & ne  voudroit  pas  prononcer  définitive- 
ment , en  ce  cas  il  fût  ordonné  que  par  provifion  lefdits  Archier  & fa 
femme  feroient  mis  hors  de  la  prifon  de  la  Conciergerie, où  ils  étoient 
détenus , à les  laiffer  fortir  , tout  Greffier,  Concierge  & Géoliers  fe- 
roient contraints  par  corps , quoi  faifant  déchargés  , aux  offres  que  fai- 
foient  lefdits  Archier  & fa  femme  de  fe  repréfenter  en  tel  état  qu’il  plai- 
roit  à la  Cour  ordonner  ; au  bas  de  laquelle  Requête  efl  l’Ordonnance 
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de  la  Cour  qui  a refervé  à y faire  droit  en  jugeant , & la  Lignification 
defdites  Requête  ôc  Ordonnance  au  Procureur  Général  du  Roi;  les  Ar- 
rêts de  la  Cour  du  même  jour  6 Septembre  1773  , rendus  au  rapport  de 
Me  Nau  de  Saint-Marc,  Confeiller,  furies  conclufions  du  Procureur  Gé- 
néral du  Roi , & fur  les  Requêtes  de  Claude  Bridel , veuve  de  Charles 
Mequignon , Paul-Denis  Mequignon  ,fon  fils  , Paul  Lefage  , Henri  de  la 
Roche , François-Philippe-Joachim  Pefirel , Louife-Chariotte  Frere  fa 
femme,  & Jean  Laguerye  , accufés  , pariefqueîs  il  a été  ordonné  qu’ils 
feroient  élargis  & mis  en  liberté  , à,  la  charge  par  eux  de  fe  repréfenter  à 
toutes  les  aflignations  qiti  leur  ferorent  données  en  la  Cour  , pour  le  ju- 
gement de  leur  procès , faifant  à cet  effet  leurs  foumifilons  & élifant  do- 
miciles. Autre  Arrêt  de  la  Cour  dudit  jour  6 Septembre  1773  , rendu 
fur  les  conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi&  fur  la  Requête  de 
Guillaume  Imbert , accufé  ; qui  a joint  la  demande  dudit  Guillaume 
Imbert  afin  de  liberté  au  fond  du  procès  , pour  en  jugeant  y avoir  tel 
égard  que  de  raifon.  Autres  Arrêts  de  la  Cour  du  même  jour  6 Sep- 
tembre 1773  , rendu  fur  les  conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi, 
& fur  les  Requêtes  de  Clément-Guillaume  François , Abraham-Jacques- 
François  de  Quincy  & Pierre-Claude  Simonnot , accufés  , qui  ont  joint 
leurs  demandes  à fin  de  converfions  de  leurs  décrets  d’ajournemens 
perfonnels  en  décrets  d’afiîgné  pour  être  ouis , au  fond  du  Procès  pour , 
en  jugeant,  y avoir  tel  égard  que  de  raifon  ; vu  aufü  les  contumaces 
infiruites  contre  les  différais  accufés  nbfens  & fugitifs  ; fçavoir  l’affi- 
gnation  donnée  par  Griveau  , Huifiier  de  la  Cour,  le  1 1 Août  1772  , au 
nommé  Laurent  , à comparoir  à quinzaine  au  Greffe  criminel  de  la 
Cour  ; & pour  ce  faire,  fe  mettre  en  état  ès 'prifons  de  la  Conciergerie 
du  Palais , au  defir  de  l’Arrêt  de  la  Cour  du  5 dudit  mois  d’Août , pour 
être  oui  & interrogé  pardevant  le  Confeiller-Rapporteur  , avec  décla- 
ration que  faute  par  lui  de  ce  faire , fon  procès  lui  feroit  fait  & parfait 
par  contumace , fuivant  la  rigueur  des  Ordonnances  ; le  défaut  obtenu 
par  le  Procureur  Général  du  Roi , au  Greffé  criminel  des  préfentations 
de  la  Cour  le  18  Septembre  1772, pour  le  profit  duquel  il  a été  or- 
donné que  ledit  Laurent  feroit  afiîgné  par  un  feiil  cri  public  , à la  hui- 
taine ; l’aflignation  donnée  en  conféquence  audit  Laurent,  à fon  de 
trompe  &à  cri  public  , dans  les  places  & carrefours  de  cette  Ville,  le 
19  Septembre  1772,  à comparoir  à la  huitaine,  & fe  mettre  en  état 
èfdites  prifons  de  la  Conciergerie , à l’effet  de  fubir  interrogatoire  par- 
devant  le  Confeiller-Rapporteur  , en  exécution  dudit  Arrêt  de  la  Cour 
du  5 Août  1772.  Autre  défaut  obtenu  au  Greffe  criminel  des  préfen- 
tations de  la  Cour  par  le  Procureur  Général  du  Roi  le  30  Septembre, 
mil  fept  cent  foixante  - douze  , contre  ledit  Laurent  fur  ladite  afiigna- 
tion  du  dix-neuf  du  même  mois  ; l’affignation  donnée  par  Griveau, 
Huiflier  delà  Cour,  le  16  Septembre  1772,  à la  fille  Danjan  , l'aînée , 
à comparoir  à quinzaine  au  Greffe  criminel  de  là  Cour , & pour  ce  fai- 
re, fe  mettre  en  état  ès  prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais , au  defir  de 
l’Arrêt  de  la  Cour  5 du  5 Septembre  1772 , pour  être  ouie  6c  interrogé^ 


pardevant  le  Confeilîer-Rapporteur , avec  déclaration  que  faute  par 
die  de  ce  faire,  fon  procès  lui  feroit  fait  & parfait  par  contumace , fui- 
■^ant  la  rigueur  des  Ordonnances.  Le  défaut  obtenu  par  le  Procureur 
Général  du  Roi  au  Grelfe  criminel  des  Préfentations  de  la  Cour , le  3 
Octobre  1772  , pour  le  profit  duquel  il  a été  ordonné  que  ladite  fille 
Danjan  , l’aînée  , feroit  aflïgnée  par  un  feuî  cri  public  à la  huitaine  ; l’af-' 
fignation  donnée  en  conféquence  à ladite fille-Danjan  , l’aînée,,  à fonde 
trompe  &.  cri  public,  dans  les  places  & carrefours  de  cette  Ville, le  10 
Odlobre  1772 , à comparoir  à la  huitaine  & fe  mettre  en  état , efdites 
prifons  de  la  Conciergerie  , à l’effet  de  fubir  interrogatoire  pardevant 
le  Confeilîer-Rapporteur, en  exécution  dudit  Arrêt  de  la  Cour,  du  5 
Septembre  1 772.  Autre  défaut  obtenu  au  Greffe  criminel  des  Prefenta- 
tions  de  la  Cour  par  le  Procureur  Général  du  Roi , le  19  Oêlobre  1772  , 
contre  ladite  fille  Danjan  , l’aînée,  fur  ladite  afîignation  du  1 o du même 
mois  ; l’aflîgnation  donnée  par  Griveau  , huifiier  de  la  Cour  , le  17  Sep- 
tembre 1772,,  au  nommé  Gallot  ou  Gallois  , à comparoir  à quinzaine 
au  Greffe  criminel  de  la  Cour, &,  pour  ce  faire,  fe  mettre  en  état  ès 
prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais  , au  defir  de  l’Arrêt  de  la  Cour 
du  5 Septembre  1772  , pour  être  oui  & interrogé  pardevant  le  Con- 
feiller-Rapporteur  , avec  déclaration  que  , faute  par  lui  de  ce  faire  , fon, 
procès  lui  feroit  fait  & parfait , par  contumace  , fuivant  la  rigueur  des 
Ordonnances.  Le  défaut  obtenu  par  le  Procureur  Général  .du  Roi  au 
Greffe  criminel  des  Préfentations  de  la  Cour  le  6 Odlobre  1772,  pour 
le  profit  duquel  il  a été  ordonné  que  ledit  Gallot,  ou  Gallois  ” feroit  al- 
igné par  lin  feul  cri  public  , à la  huitaine.  L’aiîîgnation  donnée  en  con- 
lequence  audit  Gallot , ou  Gallois , à fon  de  trompe  ck  à cri  public  , dans 
les  places  & carrefours  de  cette  Ville,  le  14  dudit  mois  d’Otîopre  à 
comparoir  à la  huitaine  & fe  mettre  en  état  èfdites  prifons  de  la  Con- 
ciergerie , à l’effet  de  fubir  interrogatoire  pardevant  ledit  Confeilîer- 
Rapporteur  , en  exécution  dudit  Arrêt  de  la  Cour  du  5 Septembre 
1772.  Autre  défaut  obtenu  au  Greffe  criminel  des  Préfentations  de  la 
Cour,  par  le  Procureur  Général  du  Roi,  le  22 Odlobre  1772,  contre 
ledit  Gallot , ou  Gallois,  fur  ladite  afîignation  du  14  du  même  mois  ; 

1 amgnation  donnée  par  Griveau  , Huifiier  de  la  Cour  le  1 1 Décembre 
1771 , a la  nommée  Jar.neton  à comparoir  à quinzaine  au  Greffe  criminel 
de  la  Cour  & , pour  ce  faire  ,fe  mettre  en  état  ès  prifons  de  la  Concier- 
gerie du  Palais,  au  defir  de  l’Arrêt  de  la  Cour,  du  5 Septembre  lyjt , pour 
etre  ouïe  & interrogée  pardevant  le  Confeilîer-Rapporteur  , avec  dé- 
claration que,  faute  par  elle  de  ce  faire , fon  procès  lui  feroit  fait  & par- 
tait , par  contumace , fuivant  la  rigueur  des  Ordonnances  ; le  défaut  ob- 
tenu  au  Greffe. criminel  des  Préfentations  de  la  Cour,  par  le  Procureur 
General  du  Roi  le  vingt-neuf  Décembre  mil  fept  cent  foixante- douze  * 
pour  le  profit  duquel  il  a été  ordonné  que  ladite  fille  Jeanneton  feroit 
aiiignee  par  un  feul  cri  public  à la  huitaine;  Païïîgnation  donnée  era 
confequence  a ladite  fille  Jeanneton  à fon  de  trornpe  & à cri  public, 
dans  les  places  & carrefours  de  cette  Ville,  le  a Jauyier  J77? , à coin- 
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paroir  à la  huitaine  & fe  mettre  en  état  efdites  priions  de  la  Concier- 
gerie , à l’effet  de  fubir  interrogatoire  pardevant  le  Confeilîer-Rappor- 
teur , en  exécution  dudit  Arrêt  de  la  Cour  du  5 Septembre  1771;  autre 
défaut  obtenu,  au  Greffe  criminel  des  préfentations  de  la  Cour , par  le 
Procureur  Général  du  Roi,  le  n Janvier  1773  » contre  ladite  fille 
Jeanneton,  fur  ladite  afiïgnation  du  2 du  même  mois  ; i’alfignation 
donnée  parGriveau,  Huiffier  de  la  Cour,  le  iôOélobre  1772,  à un 
Quidam  & une  Quidamne^  à comparoir  à quinzaine  au  Greffe  criminel 
de  la  Cour,  & pour  ce  faire  fe  mettre  en  état  ès  prifons  de  la  Con- 
ciergerie du  Palais,  au  defir  de  l’Arrêt  de  la  Cour  ,du  10  Octobre  1772, 
pour  être  ouis  & interrogés  pardevant  le  Confeiller-Rapporteur,  avec 
déclaration  que , faute  par  eux  de  ce  faire , leur  procès  leur  feroit  fait 
& parfait  par  contumace  fuivant  la  rigueur  des  Ordonnances;  le  défaut 
obtenu , au  Greffe  criminel  des  préfentations  de  la  Cour , par  le  Procu- 
reur Général  du  Roi,  le  12  Novembre  1772  , pour  le  profit  duquel  il  a 
été  ordonné  que  ledit  Quidam  & ladite  Quidamne  feroient  affignés 
par  un  feul  cri  public  à la  huitaine  ; l’affignation  donnée  en  conféquence 
audit  Quidam  & à ladite  Quidamne  à fon  de  trompe  & à cri  public, 
dans  les  places  & carrefours  de  cette  Ville  , le  12  Décembre  1772  , â 
comparoir  à la  huitaine  , ôc  fe  mettre  en  état  efdites  prifons  de  la 
Conciergerie,  en  exécution  dudit  Arrêt  de  la  Cour,  du  10  Oéfobre 
1772  ; autre  défaut  obtenu  au  Greffe  criminel  des  préfentations  de  la 
Cour , par  le  Procureur  Général  du  Roi , le  22  Décembre  1772 , con- 
tre ledit  Quidam  &C  ladite  Quidamne  , fur  ladite  alfignation  du  1 2 du 
même  mois  ; le  procès-verbal  de  perquifition  & alfignation  donnée 
par  Sergent , Huiffier  de  la  Cour,  le  3 Février  1773  , au  fieur  Le  Paige, 
Bailli  du  Temple  , à comparoir  à quinzaine  au  Greffe  criminel  de  la 
Cour  ; & pour  ce  faire , fe  mettre  en  état  ès  prifons  de  la  Conciergerie 
du  Palais  au  defir  de  l’Arrêt  de  la  Cour,  du  20  Janvier  1773  , pour  être 
oui  & interrogé  pardevant  le  Confeiller-Rapporteur , avec  déclaration 
que  faute  par  ledit  Le  Paige  de  ce  faire  , fon  procès  lui  feroit  fait  & 
parfait  par  contumace  , fuivant  la  rigueur  des  Ordonnances  ; le  defaut 
obtenu  au  Greffe  criminel  des  préfentations  de  la  Cour  par  le  Procu- 
reur Général  du  Roi,  le  20  Février  1773  , pour  le  profit  duquel  il  a 
été  ordonné  que  ledit  Le  Paige  feroit  affigné  par  un  feul  cri  public , 
à la  huitaine  ; l’affignation  donnée  en  conféquence  audit  Le  Paige , à ion 
de  trompe  & à cri  public  , dans  les  places  & carrefours  de  cette  Ville, 
le  27  dudit  mois  de  Février  , à comparoir  à la  huitaine , & le  mettre 
en  état  efdites  prifons  de  la  Conciergerie  , à l’effet  de  fubir  interroga- 
toire pardevant  le  Confeiller-Rapporteur , en  execution  dudit  Arrêt  de 
la  Cour,  du  20  Janvier  1773  ; autre  défaut  obtenu  au  Greffe  criminel  des 
préfentations  de  la  Cour  par  le  Procureur  Général  du  Roi , le  9 Mars 
1773,  contre  ledit  Le  Paige  fur  ladite  alfignation  du  27  Février  pré- 
cédent ; l’affignation  donnée  par  Griveau , Huiffier  de  la  Cour,  le  27 
Janvier  1773  , à un  Quidam , à comparoir  à quinzaine  au  Crefte^cri- 


sninel  de  la  Cour  ; & pour  ce  faire  , fe  mettre  en  état  ès  priions  de  fà 
Conciergerie  du  Palais , au  defir  de  l’Arrêt  de  la  Cour,  du  2.0  dudit 
mois  de  Janvier  , pour  être  oui  & interrogé  pardevant  le  Confeiller- 
Rapporteur,  avec  déclaration  que  faute  par  ledit  Quidam  de  ce  faire  9 
fon  procès  lui  feroit  fait  & parfait  par  contumace  fuivant  la  rigueur 
des  Ordonnances  ; le  défaut  obtenu  au  Greffe  criminel  des  préfenta- 
lions  de  la  Cour,  par  le  Procureur  Général  du  Roi.,  le  13  Février 
1773  > Pour  le  profit  duquel  il  a été  ordonné  que  ledit  Quidam  feroit 
affigné  par  un  feul  cri  public  à la  huitaine;  l’affignation  donnée  en 
conféquence  audit  Quidam  à fort  de  trompe  &C  cri  public  dans  les 
places  &C  carrefours  de  cette  Ville,  le  17  dudit  mois  de  Février,  à 
comparoir  à la  huitaine , &C  fe  mettre  en  état  efdites  prifons  de  la 
Conciergerie  du  Palais  , à l’effet  de  fubir  interrogatoire  pardevant  le 
Confeiller-Rapporteur , en  exécution  dudit  Arrêt  de  la  Cour,  du  20 
Janvier  1773  ; autre  défaut  obtenu  au  Greffe  criminel  des  préfenta- 
tions  de  la  Cour  , par  le  Procureur  Général  du  Roi , le  20  Février 
3773  , contre  ledit  Quidam  fur*  ladite  affignation  du  17  du  même 
mois  ; le  procès-verbal  de  perquifition  & affignation  donnée  par  Ser- 
gent,  Huiffier  de  la  Cour,  le  16  Février  1773  , à l’Abbé  Jabineau  , à 
comparoir  à quinzaine  au  Greffe  criminel  de  la  Gour  ; & pour  ce 
faire  , fe  mettre  en  état  ès  prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais , au 
defir  de  l’Arrêt  de  la  Cour,  du  20  Janvier  1773  , pour  être  oui  6c 
interrogé  pardevant  le  Confeiller-Rapporteur  , avec  déclaration  que 
faute  par  ledit  Abbé  Jabineau  de  ce  faire  , fon  procès  lui  feroit  fait  &c 
parfait  par  contumace,  fuivant  la  rigueur  des  Ordonnances  ; le  défaut 
obtenu  au  Greffe  criminel  des  préfentations  de  la  Cour  par  le  Procu- 
reur Général  du  Roi,  le  6 Mars  1773  , pour  le  profit  duquel  il  a été 
ordonné  que  ledit  Abbé  Jabineau  feroit  affigné  par  un  feul  cri  public 
à la  huitaine  ; l’affignation  donnée  en  conféquence  audit  Abbé  Jabi- 
neau à fon  de  trompe  & à cri  public  , dans  les  places  & carrefours 
de  cette  Ville,  le  10  dudit  mois  de  Mars  , à comparoir  à la  hui- 
taine , & fe  mettre  en  état  efdites  prifons  de  la  Conciergerie  du  Pa- 
lais, à l’effet  de  fubir  interrogatoire  pardevant  le  Confeiller-Rappor- 
teur, en  exécution  dudit  Arrêt  de  la  Cour,  du  20  Janvier  1773  > 
autre  défaut  obtenu  au  Greffe  criminel  des  préfentations  de  la  Cour , 
par  le  Procureur  Général  du  Roi , le  20  Mars  1773  , contre  ledit 
Abbe  Jabineau,  fur  ladite  affignation  du  10  du  même  mois  ; l’affigna- 
îion  donnée  par  Griveau  , Huiffier  de  la  Cour  , le  3 Avril  1773  , au 
nommé  Perrot , à comparoir  à quinzaine  au  Greffe  criminel  de  la 
Cour  ; Sc  pour  ce  faire , fe  mettre  en  état  ès  prifons  de  la  Concier- 
gerie du  Palais,  au  defir  de  l’Arrêt  de  la  Cour,  du  20  Mars  1773  , 
pour  être  oui  & interrogé  pardevant  le  Confeiller-Rapporteur , avec 
déclaration , que  faute  par  ledit  Perrot  de  ce  faire , fon  procès  lui 
feroit  fait  6c  parfait  par  contumace  , fuivant  la  rigueur  des  Ordon- 
nances ; le  défaut  obtenu  aua  Greffe  criminel  des  préfentations  de 
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Cour,  par  le  Procureur  Général  du  Roi,  le  10  Avrïl  1775,  pour 
le  profit  duquel  il  a été  ordonné  que  ledit  Perrot  feroit  affigné  par 
un  feul  cri  public  à la  huitaine  ; l’afïignation  donnée  en  conféquence 
audit  Perrot  à ion  de  trompe  & à cri  public , dans  les  places  & car- 
refours de  cette  Ville,  le  21  dudit  mois  d’Avril , à comparoir  à la 
huitaine  & fe  mettre  en  état  efdites  priions  de  la  Conciergerie  du 
Palais  , à l’effet  de  fubir  interrogatoire  pardevant  le  Confeifier-Rap- 
porteur  , en  exécution  dudit  Arrêt  de  la  Cour,  du  20  Mars  1773  ; 
autre  defaut  obtenu  au  Greffe  criminel  des  présentations  de  la 
Cour  , par  le  Procureur  Général  du  Roi , le  quatre  Mai  1773  , 
contre  ledit  Perrot , fur  ladite  affignation  du  21  Avril  audit  an;  l’afîi- 
gnation  donnée  par  Griveau,  Huiffier  de  la  Cour,  le  16  Avril  1773, 
aii  nomme  Daigne,  a comparoir  à quinzaine  au  Greffe  criminel  de  la 
Cour,  & pour  ce  faire  fe  mettre  en  état  ès  prifons  de  la  Conciergerie 
du  Palais,  au  defir  de  l’Arrêt  de  la  Cour,  du  20  Mars  1773,  pour  être 
oui  & interrogé  pardevant  le  Confeiller-Rapporteur,  avec  déclaration 
que  faute  par  ledit  Daigne  de' ce  faire  , fen  procès  lui  feroit  fait  & 
parfait  par  contumace , Suivant  la  rigueur  des  Ordonnances;  le  défaut 
obtenu,  au  Greffe  criminel  des  préfentations  de  la  Cour,  par  le  Procu- 
reur Général  du  Roi,  le  4 Mai  1773,  pour  le  profit  duquel  il  a été 
ordonne  que  ledit  Daigne  feroit  affigné  par  un  feul  cri  public  à la 
huitaine;  f affignation  donnée  en  conféquence  audit  Daigne  à fon  de 
trompe  & a cri  public,  dans  les  places  & carrefours  de  cette  Ville  , le 
5 duait  mois  de  Mai,  a comparoir  à la  huitaine  & fe  mettre  en  état 
efdites  prifons  de  la  Conciergerie  du  Palais,  à l’effet  de  fubir  inter- 
rogatoire pardevant  le  Confeiller-Rapporteur,  en  exécution  dudit  Arrêt 
de  la  Cour , du  20  Mars  1773  ; autre  défaut  obtenu  , au  Greffe  criminel 
des  préfentations  de  la  Cour,  par  le  Procureur  Général  du  Roi,  le  15 
Mai  1773  , contre  ledit  Daigne,  fur  ladite  affignation  du  5 du  même 
mois  ; 1 affignation  donnée  par  Griveau , Huiffier  de  la  Cour , le  3 o Juin: 
3 7.73  ? au  fieur  Abbé  Duclos,  à comparoir  à quinzaine  au  Greffe  cri- 
minel  de  k Cour , & pour  ce  faire  fe  mettre  en  état  ès  prifons  de  la 
Conciergerie  du  Palais,  au  defir  de  l’Arrêt  de  la  Cour, du  18  Juin  1773  , 
pour  être  oui  & interrogé  pardevant  le  Confeiller-Rapporteur,  avec 
déclaration  que , faute  par  ledit  Abbé  Duclos  de  ce  faire , fon  procès 
lui  feroit  fait  & parfait  par  contumace,  Suivant  la  rigueur  des  Ordon- 
nances ; le  defaut  obtenu , au  Greffe  criminel  des  préfentations  de  la 
Cour,  par  le  Procureur  Général  du  Roi,  le  dix -neuf  Juillet  1773  , 
pour  Je  profit  duquel  il  a été  ordonné  que  ledit  Abbé  Duclos  feroit 
affigné  par  un  feul  cri  public  , à la  huitaine  ; l’affignation  donnée  en 
conféquence  audit  Abbé  Duclos  , à fon  de  trompe  & à cri  public  , dans 
les  places  & carrefours  de  cette  Ville , le  24  dudit  mois  de  Juillet  , à 
comparoir  à la  huitaine  ôc  fe  mettre  en  état,  efdites  prifons  de  la  Con- 
ciergerie du  Palais , à l’effet  de  fubir  interrogatoire  pardevant  le  Confeil- 
ler-Rapporteur } en  exécution  dudit  Arrêt  de  la  Cour  du  18  Juin  1773  j 
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autre  défaut  obtenu  Su  Greffe  criminel  clés  préfentations  de  la  Cour  * 
par  le  Procureur  Général  du  Roi , le  3 Août  1773  , contre  ledit  Abbé 
Duclos , fur  ladite  affignation  du  24  Juillet  précédent  ; la  Requête  de 
Jofeph  Archier,  acculé  , tendante  à ce  qu’il  fût  ordonné  que  , par  prc- 
vision  , il  feroit  élargi  & mis  hors  des  prifons  où  il  étoit  détenu  ; à ce 
faire , & le  laiffer  fortir  , les  Greffier  & Geôliers  defdites  prifons  con- 
traints par  corps,  quoi  faifant  déchargés  , à la  charge  par  lui  de  fe  re- 
préfenter  en  tel  état  qu’il  plairoit  à la  Cour  , & ce  , toutes  fois  Sc 
quantes  il  feroit  ordonné;  comme  auffi  , que  l’Arrêt  à intervenir  feroit 
exécuté  fur  la  minute , nonobftant  toutes  oppofitions.  faites  ou  à faire  , 
au  bas  de  laquelle  Requête  font  les  conchffions  du  Procureur  Général  du 
Roi  ; l’Arrêt  de  la  Cour  du  19  Janvier  1774,  rendu  fur  les  conclufions 
du  Procureur  Général  du  Roi , par  lequel  il  a été  ordonné  que  les  ré- 
colemens  des  témoins  ouis  dans  les  informations  & continuation  d’in- 
formation faite  en  la  Cour  devant  Me  Goezmann  , Confeiller- Rappor- 
teur alors  du  procès  dont  eft  quefiion  , vaudraient  confrontations  9 
contre  les  Abbés  Duclos  & Jabineau  , les  filles  Danjan  l’ainée  & Jan- 
neton  , les  nommés  Gallot  ou  Gallois  , le  Paige  , Perrot  , Daigne  Sz 
Laurent  , lefdits  deux  quidams  8c  ladite  quidamne  ci-deffus  défignés 
accufés , abfens  & contumaxs  ; l’Arrêt  de  la  Cour  du  19  Janvier  1774  , 
par  lequel , envoyant  le  Procès,  il  a été  ordonné  que  , dans  le  délai  &C 
fous  les  peines  y portées,  les  nommés  Henri  de  la  Roche , Claude  Bridel , 
veuve  de  Charles  Méquignon,  Paul  Lefage  , Denis  Méquignon  fils  , 
Clément-Guillaume  François  , Abraham-Jacques-François  de  Quincy  , 
Claude-François  Thevenet , Louis  Duvivier  & Elifabeth  Fleury  , dite 
Babet,  feraient  tenus  de  fe  mettre  en  état  ès  prifons  de  la  Conciergerie 
du  Palais,  tk  que  les  nommés  Jean  Laguerye  , François  Philippes-Joa- 
chim  Peffrel , Louife-Charlotte  Frere , fa  femme , Jean-Jacques-Michel 
le  Febvre  de  Chanteraine , Jeanne  Igouf,  femme  de  Jofeph-Archier, 
Pierre  - Claude  Simonnot , Charles-François-Jofeph  Lecheyre  , Jean- 
Nicolas  Santuffan  , Marie  Allegret , femme  de  Jean  Dombey , Françoife 
Combette  , Henri-Marc-Melchior  Oriot,  Guillaume  Saint -Martin  , 
Magdelaine  Touffaint , femme  de  Jean  - Baptifte  Duchefne  , Marie- 
Charlotte  Delaunay  , veuve  de  Marie-  Philippes  Villée  , Jacques-Phi- 
libert de  Surgy  , Nicolas  Jacquinet,  Nicolas  Félix  fils , Edme-Nicolas 
Moret,  Nanette  Rocher,  Marie-Marguerite-Françoife  Peflrel  , Michel 
Sorin , François-Charles  Chaumont  , Pierre  Jacques-François-Robert 
Lamarre,  François  Lefage,  François  Prot&  Valeyre  Vielle  , feraient 
tenus  de  fe  rendre  aux  pieds  de  la  Cour  pour  le  Jugement  dudit  Procès  ; 
les  lignifications  faites  dudit  Arrêt  auxdits  accufés  fufnommés,  par  ex- 
ploits du  même  jour  22  Janv.  1 774,  faits  par  Gri  veau , Huiffier  de  la  Cour 
avec  fommation  d’y  fatisfaire  ; le  procès-verbal  de  perquisition  du 
nommé  Nicolas  Jacquinet , fait  par  Griveau  , Huiffier  de  la  Cour  , ledit 
jour  22  Janvier  1774  ; autre  procès-verbal  de  perquifition  du  nommé 
Nicolas  Félix  fils  , fait  par  Sergent , Huiffier  de  la  Cour,  le  même  jout 
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ai  Janvier  1774  ; îa  confrontation  de  Michel  Saurin  , accufé  , à Elifa- 
beth  Fleury , dite  Babet , auffi  accufée  ; autre  confrontation  de  Paul  Le» 
fage  , accufé  , à Paul-  Denis  Méquignon  fils  , auffi  accufé  ; autre  con- 
frontation d’Élifabeth  Fleury , dite  Babet , accufée  , à Michel  Sorin  , 
auffi  accufé  ; autre  confrontation  de  Paul  Lefage  , accufé  , à Miofcel 
Sorin  , auffi  accufé  ; toutes  lefdites  confrontations  faites  de  l’Ordon- 
nance de  la  Cour , devant  M6  Gin*,  Confeiller-  Commiffaire  , le  même 
jour  23  Janvier  1774  ; la  Requête  de  Jofeph  Archier  , contenant  de- 
mande à ce  qu’il  lui  fût  donné  aâe  de  ce  qu’il  employoit  ladite  Re- 
quête pour  addition  de  Requête  d’atténuation  , & pour  juffifïer  de 
pl,us  en  plus  de  fon  innocence  & de  la  vérité  des  faits  par  lui  avancés  , 
il  lui  fut  permis  de  produire  & joindre  à ladite  Requête  les  pièces  y 
énoncées  ; &:  au  furpîus , que  les  fins  & conclufions  par  lui  précédem- 
ment prifes , lui  fuffent  adjugées  ; au  bas  de  laquelle  Requête  font  les 
conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi.  La  Requête  de  Jean-André 
Ratault , Marchand  Epicier  à Paris  , du  22  Janvier  1774  , contenant 
demande  à ce  qu’il  lui  fût  donné  afte  de  la  plainte  qu’il  rendoit  à la  Cour, 
les  Chambres  affemblées  , où  étoit  actuellement  pendant  le  procès, 
pourfuivi  à la  requête  du  Procureur  Général  du  Roi,  contre  Archier, 
fa  femme  & autres , des  faits  contenus  en  ladite  Requête , circonftances 
& dépendances  ; ce  faifant , procédant  au  jugement  dudit  procès  pen- 
dant en  la  Cour , au  rapport  de  Me  de  Chazal , Confeiller  ; il  fût  ordonné 
que’  tous  les  termes  &:  faits  injurieux  & calomnieux  répandus  contre 
l’honneur  & la  réputation  dudit  Ratault  , dans  le  Mémoire  imprimé 
pour  Ai  chier  & fa  femme,  de  l’Imprimerie  de  J.  B.  Brunet,  Imprimeur  , 
& Demonville  , Libraires  , en  trente- deux  pages  in- 4.0,  gros  romain 
commençant  par  ces  mots  : On  a d'abord. peine,  à croire  ; & fîniffant  par 
ceux-ci  : une  vénération  inaltérable  ; ledit  Mémoire  figné  Archier  èc 
Igouf , ainfi  que  tous  ceux  qui  peuvent  être  répandus  dans  les  Ecrits  & 
Requêtes  defdits  Archier  & fa  femme  , feroient  & demeureroient  fup- 
primés  comme  faux  & calomnieux  ; il  fût  fait  défenles  auxdits  Archier 
& fa  femme  de  récidiver,  fous  telles  peines  qu’il  plairoit  à la  Cour  leur 
infliger  ; comme  auffi  lefdits  Archier  & fa  femme  fuffent  condamnés  de 
faire  réparation  audit  Ratault , dans  trois  jours  , à compter  de  celui  de 
l’Arrêt  à intervenir  au  Greffe  de  la  Cour  , ou  chez  tel  Notaire  qu’ii 
plairoit  audit  Ratault  d’indiquer  , en  préfence  de  douze  perfonnes  no- 
tables , telles  qu’il  lui  plairoit  de  choifir , & de  le  reconnoître  pour 
homme  d’honneur , incapable  des  faits  atroces  & calomnieux  qu’ils  ont 
malicieufement  répandus  dans  ledit  Mémoire  imprimé , leurs  Requêtes 
& autresEcrits,fmonque  l’Arrêt  à intervenir  vaudroit  ladite  réparation  5 
lefdits  Archier  & fa  femme  fuffent  condamnés  en  outre  folidairement  en 
10000  liv.  de  dommages-intérêts  , ou  en  telle  autre  fomme  qu’il  plairoit 
à la  Cour  arbitrer , & ce,  par  forme  de  réparation  civile  ; il  fût  ordonné 
suffi  que  l’Arrêt  à intervenir  feroit  imprimé  , lu , publié  & affiché  au 
nombre  de  cinq  cens-  exemplaires,  par-tout  où  befoin  feroit,  aux  frais 
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cîefdits  Archier  & fa  femme  , qu’ils  fuRent  condamnés  en  outre  aux 
dépens  , auffi  par  formé  de  réparation  civile  , fans  préjudice  , audit 
Ratault , de  tous  fes  autres  droits  & aâions , qu’il  fe  réfervoit  de  faire 
valoir  en  temps  & lieu  , tant  contre  lefdits  Archier  & fa  femme,. que 
contre  tous  autres  ; au  bas  de  laquelle  Requête  eft  l’Ordonnance  de  la 
Cour  , portant  ait  a&e  , & joint  au  procès,  pour  y être  fait  droit  en  ju- 
geant ; 6i  la  lignification  defdites  Requête  & Ordonnance  auxdits  Archier 
& fa  femme,  par  exploit  du  22  Janvier  1774,  fait  par  Sergent , Huiffier 
delà  Cour  ; la  Requête  de  Jofeph  Archier , du  24  dudit  mois  de  Janvier  , 
tendante  à ce  que  , fans  s’arrêter  ni  avoir  égard  à la  Requête  dudit  Ra- 
tault , du  22  dudit  mois  de  Janvier  , dans  laquelle  il  feroit  déclaré  non- 
recevable  , & dont  il  feroit  débouté  , les  concluions  ci  - devant  prifes 
par  ledit  Archier  , lui  fuient  adjugées  , le  tout  fous  la  réferve  de  tous 
fes  droits  & aétions,  & de  fe  pourvoir  contre  ledit  Ratault  & autres, 
pour  obtenir  la  réparation  & les  dommages-intérêts  qui  lui  font  dus  ; 
pour  la  calomnie  & l’injufte  vexation  qu’il  a éprouvées  ; au  bas  de  la- 
quelle Requête  efl  l’Ordonnance  de  la  Cour,  qui  a réfervé  à y faire 
droit  en  jugeant , & la  lignification  defdites  Requête  & Ordonnance 
au  Procureur  Général  du  Roi , 6c  à Picard  , Avocat  de  Ratault  ; autre 
Requête  de  Jofeph  Archier,  contenant  demande  à ce  qu’il  lui  fût  permis 
de  produire  & joindre  aux  pièces  du  procès  inftruit  contre  lui , les  piè- 
ces énoncées  en  fadite  Requête,  aux  induftions  qui  en  ont  été  tirées  , 
& au  furplus,  que  les  fins  & conclufions  par  lui  ci-devant  prifes  , par 
fa  Requête  d’atténuation,  lui  fulfent  adjugées  ; au  bas  de  laquelle  Re® 
quête  font  les  conclufions  du  Procureur  Général  du  Roi  , le  Mémoire 
imprimé  , fignifié  le  25  Janvier  1774  au  Procureur  Général  du  Roi , & à 
Perrin , A vocat , pour  Jean- André  Ratault  ès  noms , fervant  de  réponfe  au 
Mémoire  d’Archier  & fa  femme  ; la  Requête  defdits  Archier  & fa  femme, 
contenant  demande  à ce  qu’il  leur  fût  donné  aêle  de  la  plainte  qu’ils 
rendoient  en  la  Cour  , contre  Jean-André  Ratault  & contre  Pierre 
Landel,  des  faits  injurieux  & calomnieux,  contenus  au  Mémoire  figné 
Ratault  , tant  en  fon  nom  , qu’au  nom  dudit  Landel  & Vauverfin  , 
Avocat , notamment  des  faits  contenus  à la  page  2 dudit  Mémoire  , 
& attendu  que  ces  faits  étoient  évidemment  faux  & calomnieux  , con- 
traires au  bon  ordre  & à l’honnêteté  publique,  étrangers  à l’objet  des 
plaintes  qu’il  étoit  quefiion  de  juger  , qui  ne  font  relatives  qu’à  la 
Correfpondance  , il  fût  ordonné  que  lefdits  faits  feroient  fupprimés  ; 
que  défenfes  feroient  faites  à Ratault , Landel  & Vauverfin , d’en  impri- 
mer, figner  & débiter  de  femblables  , fous  peine  de  punition  corpo- 
relle , qu’ils  feroient  tenus  de  faire  réparation  d’honneur  auxdits  Archiei? 
& fa  femme  , finon  que  l’Arrêt  qui  inîerviendroit  vaudroit  ladite  répa- 
ration , & qu’ils  fulfent  condamnés  chacun  en  1 0000  liv.  de  dommages- 
intérêts  par  forme  de  réparation  civile  , applicables,  de  leur  confente- 
ment , au  pain  des  pauvres  prifonniers  de  la  Conciergerie  du  Palais  "9 
il  leur  fût  permis  de  faire  imprimer  & afficher  l’Arrêt  qui  intervien- 
droit  au  nombre  de  cinq  cens  exemplaires  , aux  frais  & dépens  defdiîs 
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Pvatamlt , Lande!  & Vauverfin  , fauf  au  Procureur  Général  du  Roi 
à prendre  telles  conclurions  qu’il  aviferoit  bon  être,  pour  le  maintien 
du  bon  ordre  & de  la  vindicte  publique  ; au  bas  de  laquelle  Requête 
font  les  conclunons  du  Procureur  Général  du  Roi  ; la  Requête  d’Henri 
de  là  Roche,  acculé,  contenant  demande  à ce  qu’il  lui  fût  donné  aûe  de 
ce  que  , pour  moyens  d’atténuation , il  employoit  le  contenu  en  ladite 
requête  ; ce  faifant , il  fût  déchargé  de  l’acculation  contre  lui  intentée  , 
à la  requête  du  Procureur  Général  du  Roi  ; en  conféquence  , il  fût 
ordonné  que  la  liberté  provifoire  à lui  accordée,  feroit  & demeure- 
roit  définitive,  & que  fon  écrou  feroit  rayé  de  tous  regifires,  à quoi 
faire  tous  Concierges  contraints, fur  la  fignification  de  l’Arrêt  à interve- 
nir ; au  bas  de  laquelle  Requête  font  les  concluions  du  Procureur  Géné- 
ral du  Roi  ; la  R.equête  de  Pierre-Claude  Simonnot , accufé  , tendante 
à ce  que  , fans  avoir  égard  à la  dénonciation  du  nommé  Barrois  , ledit 
Simonnot  fût  déchargé  de  l’accufation  contre  lui  intentée  , à la  requête 
du  Minifiere  public  ; il  fût  ordonné  que  l’Arrêt  qui  interyiendroit  feroit 
imprimé  & affiché;  au  bas  de  laquelle  Requête  font  les  concluions  du 
Procureur  Général  du  Roi  ; la  Requête  d’Edme-Nicolas  Moret , accufé  , 
tendante  à ce  qu’il  fût  déchargé  de  l’acçufation  contre  lui  intentée  à la 
requête  du  Minifiere  public  , il  fût  ordonné  que  l’Arrêt  qui  inrervien- 
droit , feroit  imprimé  & affiché  ; au  bas  de  laquelle  Requête  font  les 
concluions  du  Procureur  Général  du  Roi  ; les  concluions  définitives 
du  Procureur  Général  du  R.oi  fur  ledit  procès  : Ouïs  & interrogés  en  la 
Cour  lefdits  Jofeph  Archier,  Jeanne  Igouf,  fa  femme  , Claude  Bridel  , 
veuve  de  Charles  Méquignon  , Paul-Denis  Méquignon,  fon  fils,  Paul 
Lefage  ,Elifabeth  Fleury,  dite  Babet  , Jean  Lagueryp , Henri  de  la 
Roche,  François-Philippes-Joachim  Pefirel,  Louife  Charlotte Frere, fa 
femme,  Marie-MargueriterFrançoife  Pefirel,  leur  fille  , Clément  Gui  U- 
laume  François  , Abraham-Jacques-François  de  Quincy , Michel  Sorin  , 
Guillaume  Imbert,  Pierre-Claude  Simonnot, Claude-François  Thevenet, 
Louis  Duvivier,  Pierre- Jacques -François -Robert  la  Marre,  François 
Lefage  , François  Prot  9 Valeyre  Vielle  , Cbarles-François-Jofeph  le 
Cheyre , Marie  Allegret , femme  de  Jean  Dombey  , Françoife  Gom- 
bette, Henri-Marc-Melchior  Oriot,  Guillaume  Saint-Martin,  Magde- 
Iaine  Toufiaint , femme  de  Jean-Baptifle  Duchefne  , Marie-Charlotte 
de  Launay,  veuve  de  Marie-Philippe  Villée,  Jacques-Philibert  deSurgy, 
Edme-Nicoîas  Moret , Nanette  Rocker  & François-Charles  Chaumont , 
fur  les  faits  réfultans  du  Procès  & cas  à eux  impofés.  Tout  confidéré  : 

LA  COUR,  toutes  les  Chambres  afiemblées,  déclare  la  contumace 
bien  & valablement  inftruite  contre  les  Abbés  Duclos  & Jabineau  , les 
nommés  Gallot  ou  Gallois  , le  Paige  , Perrot  & Daigne , les  filles 
Danjan  l’aînée  & Jeanneton,  le  nommé  Laurent,  de  l’âge  d’environ 
trente  ans  , de  taille  d’environ  cinq  pieds , gros  & trapu , ayant  les 
cheveux  noirs  & de  gros  fourçils  noirs , le  vifage  plein  &i  rouge , por- 
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tant  fes  cheveux,  tantôt  en  long , tantôt  retrouves  fous  une  perruque 
en  bonnet , vêtu  , tantôt  d un  habit  noir  , tantôt  ci  un  habit  gris  , mar- 
chant fort  vite  6c  à grands  pas , pouvant  même  être  remarqué  par  fa 
démarche,  levant  les  jambes  fort  haut  en  marchant  ; deux  Quidams, 
l’un  de  moyenne  taille,  âgé  d’environ  cinquante-cinq  ans , vêtu  de  noir  ; 
& l’autre  , vêtu  ordinairement  de  noir,  portant  perruque  ronde,  de  la 
taille  d environ  cinq  pieds  trois  pouces  , âge  d environ  cinquante  à 
ioixante  ans , allez  maigre  , vifage  pâle , fourcils  tirans  fur  le  blond  ; 6c 
une  Quidamne  âgée  d’environ  cinquante  ans  , de  moyenne  taiile,  le 
Vifage  fort  maigre  6c  pâle , les  yeux  enfoncés , 6c  coëffée  à la  payfanne  ; 
déclare  pareillement  la  contumace , faute  de  préfence , bien  6c  valable- 
ment inftruite  contre  les  nommés  Jean -Jacques- Michel  le  Fevre  de 
Chanteraine  , Jean-Nicolas  Santufîan  , Nicolas  Jacquinet  6c  Nicolas 
Félix  bis , adjugeant  le  profit  defdites  contumaces  , 6c  faifant  droit  fur  le 
tout  , pour  les  cas  réfultans  du  procès , bannit  ledit  Abbé  Duclos  6c 
le  (dits  Jofeph  Archier  6c  Claude  Bridel,  veuve  de  Charles  Mequignon; 
fçavoir  ledit  Abbé  Duclos  pour  le  temps  6c  efpace  de  neuf  ans  , 6c 
leldits  Archier  6c  veuve  Mequignon  chacun  pour  le  temps  6c  efpace  de 
cinq  ans,  de  cette  Ville,  Prévôté  6c  Vicomté  de  Paris  ; leur  enjoint 
de  garder  leur  ban  fous  les  peines  portéçs  par  les  Déclarations  du  Roi  ; 
les  condamne  chacun  en  trois  livres  d’amende  envers  le  Roi , à prendre 
Rir  leurs  biens  ; 6c  après  que  Paul  Lefage  6c  Elifabeth  Fleury , dite 
Babet,  pour  ce  mandés  en  la  Chambre  , étant  à genoux,  y ont  été  blâ- 
mes , les  condamne  chacun  en  trois  livres  d’amende  envers  le  Roi  à 
prendre  fur  leurs  biens  ; comme  auffi , après  que  Henri  de  la  Roche 
Clément- Guillaume  François  6c  Abraham-Jacques  François  de  Quincy 
pour  ce  pareillement  mandés  à la  Chambre , étant  debout  derrière  le 
Barreau , y ont  été  admoneflés , les  condamne  à aumôner  chacun  la 
tomme  de  trois  livres  au  pain  des  Pauvres  Prifonniers  de  h Concier- 
gerie du  Palais,  ladite  fomme  à prendre  fur  leurs  biens.  Condamne 
Jean  la  Guerye,  François-Philippe-Joachim  Peftrel , Louife-Chariotte 
rrere  fa  femme , 6c  Michel  Sorin  , à être  mandes  à la  Chambre  , pour 
étant  debout  derrière  le  Barreau,  y être  admoneflés  ; les  condamne 
pareillement  a aumoner  chacun  la  fomme  de  trois  livres  au  pain  des 
pauvres  Prifonniers  de  la  Conciergerie  du  Palais  , ladite  fomme  à pren- 
dre fur  leurs  biens.  Enjoint  à Guillaume  Imbert  , Pierre  - Claude  Si- 
monnot  , Claude-François  Thevenet  6c  Louis  Duvivier,  d’être  à l’a- 
venir plus  circonfpeûs.  Sur  les  plaintes  6c  geeufations  intentées  à la 
requete  du  Procureur  Générai  du  Roi  contre  Jeanne  Igouf , femme  de 
Jofeph  Archier  , Pierre-Jacques-François-Robert  Lamarre , François  Le- 
fage François  Prot  & Valeyre  Vielle,  met  les  Parties  hors 'de  Cour 
& de  Procès  ; déchargé  Denis  Mequignon  Fis , Charles-François- Jofeph 
le  Cheyre,  Marie  A Regret , femme  de  Jean  Dombey , Françoife  Com- 
bette  Henn-Marc-Melchior  Griot,  Guillaume  Saint-Martin,  Maede- 
leme  Touüainî , fejnme  de  Jean-Baptifte  Duchefne,  Marie  • Charlotte 
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Delaunay , veuve  de  Marie-Philippe  Villé'e,  Jacques  Philibert  de  Surgy, 
Edme- Nicolas  M'oret,  Nane'tte  Rocher,  Marie-Marguerite-Françoife 
Peftrel,  François- Charles  Chaumont,  Jean-Jacques  Michel  le  Fevre  de 
Chanteraine,  Jean-Nicolas  Santuffan,  Nicolas  Jacquinet,  Nicolas  Félix 
fils , & les  nommés  Gallot  ou  Gallois  , & le  Paige , des  plaintes  & accu- 
fations  contr’eux  intentées  à la  requête  du  Procureur  Général  du  Roi  : 
En  conféquence , ordonne  que  les  écrous  de  ceux  defdits  accufés  qui  ont 
été  prifonniers,  feront  rayés  & biffés  de  tous  regiffres  oh  ils  peuvent 
avoir  été  infcrits  , & que  mention  fera  faite  du  préfent  Arrêt  en 
marge  d’iceux  ; à ce  faire  , tous  Greffiers  dépofitaires  defdits  regiftres 
contraints  par  corps;  quoi  faifant  déchargés.  Ordonne  qu’à  la  requête 
du  Procureur  Général  du  Roi , & pardevant  le  Confeiller-Rapporteur , 
il  fera  plus  amplement  informé  des  faits  mentionnés  au  procès , circonf- 
tances  & dépendances  contre  l’Abbé  Jabineau  , les  filles  Danjan,  l’aînée 
& Jeanneton , les  nommés  Perrot . Daigne  & Laurent , lefdits  deux 
Quidams  & ladite  Quidamne  ci-deffus  défignés , pour  lTnformation 
faite  , communiquée  au  Procureur  Général  du  Roi,  être  par  lui  requis 
ce  qu’il  appartiendra , & vu  par  la  Cour  , être  ordonné  ce  que  de 
raifon.  Ayant  aucunement  égard  aux  requête  & demandes  de  Jean- 
André  Ratault,  ès  noms  , du  21  Janvier  préfent  mois , ordonne  que  les 
termes  injurieux  répandus  contre  lui  dans  les  Mémoires  d’Archier  & fa 
femme  feront  &:  demeureront  fupprimés.  Sur  le  furplus  de  toutes  les 
autres  demandes , fins  & conclufions  des  Parties , les  met  hors  de  Cour. 
Ordonne  qu’à  la  requête  du  Procureur  Général  du  Roi,  le  préfent 
Arrêt  fera  imprimé,  publié  & affiché  dans  cette  ville  de  Paris,  fauxbourgs 
èc  banlieue  d’icelle,  & par-tout  oh  befoin  fera.  Fait  en  Parlement, 
toutes  les  Chambres  affemblées,  le  vingt-neuvième  Janvier  mil  fept 
sent  foixante-quatorze,  Collationné,  Prot, 

Signé  LE  JAYa’ 


^ PARIS,  chez  P.  G.  SI  MON,  Imprimeur  du  Parlement  g 
rue  Mignon  Saint  Andrê-des-Arcs } 1774* 


